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ОпрЪенЪваше Славянекихъ Минеральныхъ озеръ 
в ъ з а в и с и м о с т и о т ъ Д Б Й С Т В Ш а р т е з 1 а н е к и х ъ 
б у р о в ы х ъ с к в а ж и н ъ , п и т а ю щ и х ъ м а е т н ы е 

солеваренные заводы* 

I. 
Доклад* о результатах* командировки 1896 г. по поручетю Министерства 
ЗемледЬпя и Государственных* Имущеетвъ, читанный Проф. С. I. Залпскимъ 

23 Декабря 1896 г. в* экстренном* васйданш Горнего Ученаго Комитета. 

Въ долинт. р. Казенный Торецъ, у впадешя въ него 
маленькой, Л-БТОМЪ обыкновенно высыхающей ръчки 
Колонтаевки, верстахъ въ 9—10 отъ с л 1 я т я р. К,а-
зеннаго Торца съ р. Северный Донецъ расположены 
ц-Блебныя соляныя озера, обусловивпия ИЗВЕСТНОСТЬ 
г. Славянека, какъ курортп. Рядомъ съ этими озерами 
и по непосредственнотпг боевдетву одного изъ нихъ, такъ 
н а з ы в а е м а г о Вейсова озера, расположено 22 солеварен-
ныхъ завода, обусловливающихъ известность г. Сла-
вянска, какъ одного изъ важнъйшихъ центров» соле
промышленности. Р'Ьзкш поворотъ въ развитш послъд-
ней относится къ началу восьмидесятыхъ годовъ, т. е. 
къ тому перюду, когда отмвненъ былъ акцизный на-
логъ на соль (1881 г.) и когда велвдъ за такъ назы
ваемою Серпевскою, существовавшею съ 1874 г., стали 
закладывать друпя глубомя буровыя скважины, достав-
ляющдя густой (20—24% В.) разеолъ прямо съ поверх
ности залежей каменной соли, расположенной весьма 
мощными (местами свыше 120 фут.) напластовашями 
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на глубин* 300— 600 фут. отъ дневной поверхности 
въ такъ называемой Бахмуто-Славянской котловине. 
За перюдъ времени съ 1875—1881 г. добывалось соли 
ереднимъ числомъ всего только 360,000 пуд. въ годъ, 
между т£мъ какъ за перюдъ времени съ 1881—85 г. 
средняя годичная добыча сразу повысилась до 2.000,000 п. 
въ годъ и въ настоящее время немногимъ только пре-
вышаетъ это число, достигая 2.700,000—2.800,000 пуд. 
въ годъ. За перюдъ времени съ 1742 — 1895 г. до
быто всего приблизительно около 52.000,000 пудовъ 
соли. 

До о т к р ь т я и установлетя дъйств1я apтeзiaнcкиxъ 
разсольныхъ буровыхъ скважинъ разсолы для выварки 
соли въ Славянскъ доставлялись исключительно или 
соляными озерами, или-же соляными колодцами, выры
ваемыми спещально для этой цъли по преимуществу 
кругомъ такъ называемаго Вейсоваго (прежде Маяцкаго) 
и отчасти кругомъ Репиаго озера. Концентрация раз-
соловъ, доставляемыхъ озерами, за все время ихъ из
вестности колебалась между 1,5—4,0°Б. и никогда не 
превышала 7—8°Б., концентращя-же разсоловъ, до-
бываемыхъ изъ колодцевъ, была относительно немногимъ 
больше, но т*мъ не менее нвтъ никакихъ положитель-
ныхъ указанш, чтобы она когда-либо доходила хотя-бы 
до 10° Б . Записи о количествахъ соли, вывариваемой 
въ Славянеке, велись, начиная съ 1742 г.; по крайней 
мере он-Ь сохранились, начиная съ этого времени и по 
1782 г. Съ 1782—98 г. заводы были приостановлены 
и потомъ снова функцюнировали некоторое время, но, 
какъ долго, въ точности неизвестно. Известно только 
то, что въ течете многихъ летъ сплошь по 1819 г. и съ 
1882—35 г., они опять не действовали, а данныхъ объ 
ихъ производительности за время съ 1819—31 г. со
брать не удалось. По имеющимся оффищальнымъ, 
конечно, весьма приблизительным^ сведетямъ, за весь 



— 5 -

139-ЛБТНШ перюдъ добывашя разсоловъ исключительно 
изъ озеръ и колодцев», т. е. съ 1742 г. по 1881 г., не счи
тая контрабанды, получено соли около 11.000,000 пуд. 
и за- 15-лгьттй послгьакцизный перюдъ дт'1ствгя исклю
чительно разсольныхъ буровыхъ скважинъ, т. е. съ 1881 — 
1896 г. ел выварено около 40—41.000.000 пудов». 

Известность и значеше Славянскихъ соляныхъ озеръ 
въ бальнеологическое отношеши растетъ почти въ 
параллель съ возрасташемъ г. Славянска, какъ соле-
промышленнаго центра. Есть предаше, что въ одномъ 
изъ Славянскихъ озеръ (будто-бы Репномъ) выкупался 
Петръ Великш, уже какъ въ цълебномъ. 

Более серьезныя меры къ поднятш Славянска, какъ 
курорта, стали приниматься правительствомъ и по пре
имуществу Харьковскими Губернаторами лишь съ 1848 
по 1854 годъ. Потомъ значеше водъ стало быстро па
дать, такъ какъ для ихъ прогрессироватя ничего не дела
лось; но съ проведетемъ въ 1872 г. Курск.-Харьк.-Азов-
ской железной дороги и съ передачею 10 Дек. 1876 г. 
водъ въ в е д е т е города замечаются опять некоторыя 
етремлешя улучшить дело, вследств1е чего и съездъ 
больныхъ сталъ немногимъ больше. Посещаемость водъ 
за последшя 2 десятилейя стала однако заметно уве
личиваться съ возраетатемъ солевареннаго промысла, 
что отразилось до некоторой степени и на расширенш 
целительныхъ средствъ курорта. За двенадцатиле™ 
съ 1873—1885 г. Славянскими водами пользовалось 
всего 4,685, т. е. среднимъ числомъ по 301 больному 
въ годъ, между темъ какъ за восьмилетие съ 1885—1893 г. 
по оффищальнымъ справкамъ отмечено 6,503 пользо
вавшихся водами, т. е. среднимъ числомъ по 813 боль
ныхъ въ годъ. За поеледше годы посещаемость водъ 
стала еще сильнее: въ сезонъ 1895 г. всехъ лечив
шихся было 1206 человекъ, а въ последшй сезонъ те-
кущаго 1896 г. человекъ на 30 меньше. 
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Воды несомненно посещались бы еще больше, такъ 
какъ не только городская дума, но и высшш ихъ адми
нистративный органъ въ лице местнаго губернатора 
готовы сделать для ихъ п о д н я т все, лежащее въ 
пределахъ возможности, и съ этою целью возбуждался 
даже неоднократно и возбуждается теперь вопросъ о 
займе городомъ 200,000 руб. съ целью упорядочешя 
курорта, если-бы этих» блашхъ намгьренШ не парали
зовал» перюдически, еще съ начала восьмидесятыхъ 
годовъ возбуждаемый и обострившиеся теперь вопросъ 
объ опршнтати Славянскихъ минеральных» озеръ и 
потери» вслтдспте этого со временем» г. Славянском», 
как» курортом», всякаго значенгя. По мневио сведу-
щихъ лицъ, некоторое уменыпеше посещаемости водъ 
въ последшй сезонъ надо приписать именно этому об
стоятельству. 

Опресневаше Славянскихъ озеръ вначале восьми
десятыхъ годовъ ставилось въ прямую и непосредствен
ную связь съ дейсттаемъ весеннихъ разливовъ и обиль-
выхъ дождей, причемъ въ озера вносится не только 
значительное количество разбавляющей разсолъ прес
ной воды, но вместе съ телъ и всякаго рода наносъ, 
смытый съ окреетныхъ возвышенностей и засоряющш 
устья вскрывающихся на дне еоляныхъ ключей, со-
ставляющихъ источникъ питав!я озеръ. Предполагае
мое опресневаше въ зависимости отъ только что ука-
занныхъ причинъ приводилось какъ главный и самый 
существенный мотивъ въ пользу необходимости принять 
меры для защиты и предохранешя озеръ отъ всякаго 
рода поетороннихъ вл1янш. 

Факты, которые многократно приводились съ целью 
доказательства систематическаго опреснввашя Славян
скихъ озеръ и которые окончательно резюмированы и 
выдвинуты были на первый планъ съ одной стороны б. 
врачемъ-директоромъ водъ д-ромъ В. Н. Коссовскимъ, 



авторомъ лучшей монографш о Славянскихъ мин. во-
дахъ 1), а съ другой—командированнымъ Министерствомъ 
Государственныхъ Имуществъ съ ЦЕЛЬЮ изслъдовашя 
Славянскихъ озеръ, горн. инж. М. М- Лемпицкимъ 2), 
подверглись весьма ръзкой критике со стороны нЬко-
торыхъ врачей и главнымъ образомъ д-ра Бондаренко 
и д-ра К. М. Санжаревстго3), состоявшаго врачемъ-
директоромъ водъ раньше д-ра Коссовскаго. Протестъ 
на систематическое будто-бы опреснЬвате озеръ на-
ложенъ былъ также въ 1884 г. и проф. А. Д. Чирико-
вымъ, написавшимъ по этому поводу спещальную статью 4). 
Точно также и два ученыхъ общества, въ которыхъ 
разбирался этотъ вопросъ, а именно Общество Естество-
знангя и опытных» наукъ въ Харькова съ извъстнымъ 
геологомъ проф. И. Ф. Жеваковскимъ во глав* и Бальнео
логическая Секцгл Общества охранешя народнаго здравгя въ 
С.-Петербурга пришли къ отрицательному на этотъ счетъ 
заключетю 5 ) . Несомненно, это и было главной причи-

*) В. И. Коссовскт.—Славянстя минеральный воды. Бальнеологически 
отчетъ. Спб. 1885, ср. также его-же: Славянсшя минеральный воды, какъ 
факторъ, которым* располагает* врачъ, пользующей этими водами. Харь
ков*. 1882. 

2) М. Ле.чпицкгй.~Доклад* о результатах* изствдовашя Славянскихъ мя 
неральныхъ озеръ въ 1884 году. Сез. Листок* Слав. мин. водъ. 1816 г. № 9. 
Мн4н1я и предложешя горн. инж. Лемпицкаго единогласно приняты под
комиссией) изъ гражд. и военн. врачей и горн, инженеровъ, ср. Доклад* 
В. Н. Коссовскаго о результатах* работ* подкомиссш отъ 27 авг. 1884 г. (по 
рукописи). 

3) К. М. СанжаревскШ.—Славянск* и его минеральныя озера. Харьков*. 
1877, стр. 7—18 и Сез. Листок* Слав. мин. водъ за 1889 г. 

*) Л. Д. Чириковъ.—Къ вопросу объ опръхн'Ьнш Репнаго овера и необхо
димых* улучшевлях* на Славянскихъ минеральных* водах*. Докл. въ васъд 
фи8.-химич. секпДя общ, опытн. наукъ при Ими. Харьк. Ун. 28 ноября 1834 г.— 
«Харьковмня В-вдомости» 1884, № 325 и 326 и отд. от. 

5) М. С. Шняпошниковъ, Л. В. Мандрикинъ и Л*. Ж СлнжарсвкШ.—Путе
водитель къ Славянским* минеральнымъводамъ.Издаше Славянской городской 
думы.—Харьков* 1885,стр. 101—120; ср- также: Доклад*комисс1и, образован
ной при V отдълен1и (бальнеолопи и климатологш) Русскаго Общества охра
нения народнаго 8драв1я, под* преде, проф. П. Д. Сущинскаю, въ СОСТАВ* 

д-ра Е. В. Павлова, проф. Л. А . Иностранце*а и проф.Доброс.1а8м«а.<Военио-
Медиц. журн.», 1885 г. 



ною тому, что до сихъ поръ со стороны управлешя 
Славянскими водами почти ничего не сделано для укрвп-
лешя береговъ минеральныхъ озеръ и защиты ихъ отъ 
всякихъ случайностей. Впослъдствш и самъ главный 
поборникъ идеи о систематическомъ опръснъванш Сла
вянскихъ озеръ, д-ръ Коссовскш, дополнивъ свои преж-
шя наблюдетя новыми, значительно видоизмхнилъ свои 
взгляды на этотъ вопросъ; смънившш-же его на сезонъ 
1891 г., какъ врача-директора, проф. М. М. ЛомжовскШ 
совсъмъ не признавалъ опръснъватя *). Такимъ обра-
зомъ все данныя были на лицо, что тревожные 
и распроетранивппеея между публикою слухи о порче 
озеръ будутъ разъ навсегда сданы въ архивъ. На дълъ, 
однако, вышло совершенно иначе, такъ какъ со смъ-
ною въ 1892 г. администрацш водъ и назначешемъ 
врачемъ-директоромъ водъ проф. С. Д. Еостюрина о 
постепенномъ опръснъвати озеръ стали толковать снова, 
и въ скоромъ времени этотъ вопросъ вступилъ во вто
рой и настоящш его фазисъ. 

Изъ озеръ, создавшихъ известность Славянску, какъ 
курорту, расположенному подъ 48° 51' с ш. и 50° 16' в. д. 
на 570 фут. надъ уровнемъ моря, главнаго внимашя 
заслуживаютъ три: Репное, Вейсово и Слшное. Осталь-
ныя, какъ, напр., Червонное, или очень незначительныхъ 
размъровъ, или же появляются только перюдически, 
при особомъ изобилш скоплешя атмосферныхъ водъ. 
B e i они принадлежать къ разряду типически-соляныхъ 
озеръ умеренной концентращи и съ обильною примесью 
сернокислыхъ соединенш, по преимуществу же гипса. 
Заключеше о постепенномъ опресневанш этихъ озеръ 
выведено было на томъ основати, что сопоставлеше 
всехъ, имевшихся за различное время данныхъ отно
сительно концентращи ихъ воды указывало будто бы 

') Ж. П. Ломиковскгй. —Славансша минеральныя воды (Медиц. отчетъ 
sa сезонъ 1891 г.). «Русская Медицина» 1892 г., № 12 и отд. от. 
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неоспоримо на изъ года въ годъ понижающуюся мине
рал изацш, особенно за последнее пятнадцатилтлле. 
Кроме того, для Репнаго озера указывалось на тотъ 
фактъ, что у прибреж!й его на южной и юго-восточ
ной стороне современемъ сталъ произростать камышъ 
и появились лягушки, равно какъ друпе пресноводные 
организмы. По словамъ д-ра Коссовскаго, при срав
нены между собою анализовъ Славянскихъ озеръ, „легко 
заметить, что все составныя части, какъ Репнаго, такъ 
и Вейсова озеръ количественно уменьшены: такъ, напр., 
хлора въ Репномъ озере въ 1878 г. было 6,641, (seil. °/ 0 0), 
а теперь (seil, въ 1884 г.) только 4,82; натр!я—4,798, 
теперь же—3,445; прежде хлористаго натр1я было 10,23, 
а теперь 7,695; всехъ твердыхъ остатковъ въ Репномъ 
озере было 15,73, а теперь 11,664. Это уменыпете 
почти параллельно во всехъ химическихъ частяхъ Реп
наго озера, исключая органическихъ веществъ, угле
кислоты и кремнезема, количество которыхъ не умень
шено, а, напротивъ, увеличено. Удельный весъ воды этого 
озера въ 1878 г. былъ 1,043, а теперь —1,0097, плот
ность по Бомэ показывала 1,5°, а теперь 1,002. То же 
самое мы видимъ, сравнивая анализы Вейсова озера, 
удельный весъ котораго, по анализу въ 1878 г., рав
нялся 1,025, теперь 1,024, а по Бомэ было 3,7°, те
перь 3,008°. 

Вышеуказанное изменеше составныхъ частей воды 
Репнаго озера, во всякомъ случае, очень незначи
тельное, имеетъ важное значете лишь потому только, 
что оно ничуть не исключаетъ возможности подвигаться 
впередъ процессу опреснешя, если не будутъ приняты 
противъ этого надлежапця меры. Такой примеръ у 
насъ передъ глазами. Слепное озеро, теперь почти ин
дифферентное, опреснело быстрее прочихъ лишь по
тому, что лежитъ въ услов1яхъ, более благопр!ятныхъ 
для такого процесса: весенняя вода, во время поло-
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вод1я, выходить изъ береговъ Торца и по р Б ч к в Ко-
лонтаевкв заносить въ это озеро глинистый илъ, ко
торый, залегая на ДНЕ его толстымъ слоемъ, закры
ваешь минеральные источники ')". 

До начала прошлаго 1895 г., хотя много говорили 
объ опръсн'Ьвати Славянскихъ озеръ, но на оффищаль-
ную почву ЭТОТЪ вопросъ не былъ пока поставленъ. 
Лишь только съ началомъ текущаго 1896 г. въ Харь
ковское Губернское Правлете почти одновременно по
ступили два оффищальныхъ донесешя съ указашемъ 
на опасность, угрожающую минерализацш цвлебныхъ 
озеръ и сущеетвовашю самаго курорта, на этотъ разъ 
отъ совершенно другихъ причинъ, ЧБМЪ ТЕ, которыя 
ИМЕЛИ въ виду д-ръ Коссовскш и горн. инж. Лемпицкш. 

Поводомъ къ этому послужило возбужденное въ Маъ 
МЕСЯЦЕ 1895 г. (!) передъ Строителънымъ отдгьлешемъ 
Харьковскаго Губернскаго Правлешя ходатайство сов-
МЕСТНЫХЪ владьльцевъ такъ называемой Компанейской 
буровой скважины въ г. Славянскъ, а именно: господь 
Ж. Л. Устънскаго, Н. Д. Залп>сскаго, М. II. Картина, 
Я. И. Супе, И. У. Ривогиъ, At Г. Котляровой и 
С. Д. Шиеничнаго, объ утвержденш представленнаго 
ими чертежа на существующую [съ 4 Мая 1879 г. (!)] 
и принадлежащую имъ такъ называемую Компанейскую 
буровую скважину 2 ) . Строительное отдвлеше, предва
рительно удовлетворешя этого ходатайства, въ отно-
шенш отъ 30 Мая 1895 г. за № 1048, препровождая 
чертежъ, обратилось во Врачебное отдпленге съ прось
бою сообщить, нвтъ ли какихъ-либо препятствия въ 

') Ср. В. Н. Коссовсай. Слав. мин. воды. Бальн. отч. Спб. 1885, стр. 12. 
2) С±1. ДЕЛО Харьковскаго Губернскаго Правлешя: «Объ утвержденш 

чертежа на существующую въ г. Славянам Компанейскую буровую сква
жину* и принадлежащее этому д4лу Отношеше Строительнаго отд'Ьленщ 
Харьковскаго Губернскаго Правлешя отъ 3 0 Мая 1895 г. за № 1048 во Вра
чебное отдвлеше того же Правлешя. 
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санитарно-гииеническомъ отношенш. Вследствие этого 
Врачебное отделеше 2 1юня 1895 г. поручило осмотръ 
МЕСТНОСТИ Славянскому городовому врачу М. Г. Титову 
СОВМЕСТНО со Славянскимъ городскимъ общественнымъ 
врачемъ И. Ф. Макухинымъ, членомъ Славянской го
родской управы и полицейскимъ чиновникомъ. 

Въ отввтъ на такое предложеше Врачебнаго отдъ-
лен1я д-ръ Титовъ сообщилъ последнему „о неодно
кратно высказывавшемся мнвши сведующнхъ лицъ, что 
такъ называемая Компанейская буровая скважина, въ 
силу близости ея къ Вейсовому минеральному озеру и 
усиленной ея работы, должна повл1ять на минерали
зацш упомянутаго озера". Въ настоящее время плот
ность воды въ этомъ озере, по даннымъ д-ра Титова, 
значительно понизилась, и рядъ химическихъ анализовъ 
СОВМЕСТНО съ некоторыми обстоятельствами застав
л я ю т предполагать, что уменыпете плотности состав-
ныхъ частей въ озере должно зависеть отъ усиленнаго 
выкачиватя разсола упомянутою скважиною. Такъ какъ 
за Славянскими минеральными водами признано обще
ственное значеше, и оне подлежать охране, то д-ръ 
Титовъ не считаетъ возможнымъ останавливаться на 
однвхъ только санитарно-гииеническихъ услов!яхъ во
обще и находить необходимымъ принять во внимаше 
и вл1яше производства Компанейской буровой скважины 
на минерализацш озера, дабы могло составиться пред-
ставлеше о возможности или невозможности разрешить 
дальнейшее производство на этой скважине. Не считая 
себя компетентнымъ высказаться категорически въ 
данномъ случае, д-ръ Титовъ указываетъ на проживаю
щего въ г. Славянске маркшейдера горнаго ведом
ства, горн. инж. С. А. Хильчинскаго, фактически уста
новившая округъ охраны Славянскихъ минеральныхъ 
водъ, какъ на подходящее лицо, которое могло бы 
совместно съ нимъ или отдельно высказать мнете о 
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гшянш Компанейской буровой скважины на минерали
зацш Вейсова озера *). 

Вслвдств1е приведеннаго заявлешя д-ра Титова въ 
составь комиссш по осмотру Компанейской буровой 
скважины и выяснетю ея в л 1 я т я на минерализацш 
Вейсова озера вошелъ и горн. инж. Хилъчинскт. Пред
ов дателемъ ея былъ д-ръ Титовъ. Результатомъ дъй-
ствш упомянутой комиссш явились прилагаемые къ 
сему въ ВИДЕ коти: Лротоколъ осмотра Компанейской 
скважины, два ОТДЕЛЬНЫХЪ МНЕШЯ по этому вопросу и 
сопоставлеше въ синоптичесшя таблицы химическихъ 
анализовъ воды озеръ Ръпнаго и Вейсоваго. Эти ана
лизы очень важны, такъ какъ они послужили исходною 
точкою для установлены самаго факта опрмншгя. 

Протоколъ осмотра. 

1895 года 1юня 12 дня вслъдств1е отношешя Вра-
чебнаго Отдълетя Губернскаго Правлешя отъ 2 1юня 
за № 2948 я, городовой врачъ, СОВМЕСТНО съ обществен-
но-городскимъ врачемъ въ присутствщ Пристава города 
Славянска и члена Городской Управы производилъ 
осмотръ въ санитарно-гииеническомъ отношенш МЕСТ
НОСТИ, ГДЕ въ настоящее время существуете буровая 
скважина, принадлежащая владъльцамъ: Котляровой, 
Пшеничному, Ривошъ, Суне, Карякину, Залъскому и 
Успънскому, причемъ оказалось. Буровая скважина эта 
находится въ такъ называемой приминеральной части 
города, впереди ея лежитъ полотно желъзной дороги 

1) Ср. Ibid. Отношевде Сдавянскаго городоваго врача отъ 201юня 1895 г. 
за J» 41, во Врачебное отдЪлете Харьк. Губ. Правлешя. 
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и въ разстоянш 15 саженей отъ скважины тянется 
рядъ солеварениыхъ заводовъ; позади буровой скважины 
въ 42-хъ саженяхъ находится Вейсово озеро, съ пра
вой стороны скважины и при томъ въ неаосредствен-
номъ соседстве съ ней расположенъ солеваренный 
заводъ, позади котораго находится жилая крестьянская 
изба; на левой стороне скважины непосредственно при-
мыкающихъ къ ней жилыхъ помъщенш в/вть, но при
близительно въ 30 саженяхъ отъ скважины находится 
также солеваренный заводъ. Двигателемъ для работъ 
на буровой скважине служить паровая машина, дымо
вая труба которой съ защитительной крышкой на верху 
очень низкая, такъ что при топке паровика дымъ 
непременно долженъ примешиваться къ нижнимъ слоямъ 
воздуха. Нужно заметить, что на всехъ окружающихъ 
и находящихся по соседству съ буровой скважиной 
солеварениыхъ заводахъ всегда работаетъ порядочное 
число рабочихъ и кроме того при каждомъ заводе 
устроены жилыя помещешя для служащихъ и рабочихъ. 
Несомненно, что при работе требуются въ большей 
степени санитарно-гииеничееыя услов1я, чемъ въ покой-
номъ состоянш; всл,Ьдств!е же, можно сказать, постоян
ной работы на буровой скважине въ нижнихъ слояхъ 
воздуха всегда должны быть примеси разнаго рода про-
дуктовъ сгорашя каменваго угля, а потому существо-
ваше въ данной местности означенной буровой сква
жины съ невысокой дымовой трубой должно непре
менно вредно влгять на организме рабочихъ и служа
щихъ на всехъ соседнихъ и ближайшихъ къ скважинЬ 
солеварениыхъ заводахъ. Въ силу всего вышеизложен-
наго дальнейшее сугцествованге такъ называемой Ком
панейской буровой скважины въ томъ видгь, какъ она 
есть, нельзя разрешить, и если бы дальнейшее ея про
изводство было разрешено, то только при непременномъ 
условш устроить къ паровику довольно высокую дымо-
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вую трубу. Къ этому протоколу осмотра прилагаются 
два отдёльныхъ мнътя о вл1яти буровой скважины на 
минерализацш Вейсова озера. 

Славянскш городовой врачъ М. Титовъ. 
Славянскш городской общественный врачъ 

И. Макухинъ. 

Приставь города Славянска Соммеръ. 
Членъ Славянской Городской Управы И. Пивоваровъ. 

Во Врачебное отдгьлете Губернскаго Правлешя. 

Вслъдстае уведомления Губернскаго Врачебнаго Ин
спектора отъ 201юня за № 41 въ Коммиссш по осмотре 
въ санитарно-гипеническомъ отношенш местности, где 
устроена такъ называемая Компанейская буровая сква^ 
жина, былъ приглашенъ инженеръ Хильчинсшй для 
выяснетя вопроса о влiянiи означенной скважины на 
минерализацш Вейсова озера. 

При разсмотрети этого вопроса за неимешемъ 
другихъ данныхъ пришлось пользоваться только хими
ческими анализами за несколько летъ. Въ прилагаемомъ 
своемъ МНБНШ г. Хилъчинскш вместо р е ш е т я предло-
женнаго вопроса, хотя въ предполагаемой форме, пред
лагаете разнаго рода сложныя и довольно продолжи
тельный изыскашя и наблюдетя. Нетъ никакого со-
МНБШЯ, что требовашя его очень желательны и имевши 
ихъ можно было-бы съ положительностш высказать, 
что въ пониженш минерализацш Вейсова озера играете 
роль только одна буровая скважина, находящаяся по 
близости самого озера, и другихъ причинъ нетъ; но намъ 
и нетъ надобности въ подобномъ решети вопроса и 
пока можно получить данныя, желательныя для г. 
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Хильчинскаго, то Вейсово озеро можетъ совершенно 
потерять свое лечебное значете. Хотя мы и не имъемъ 
научныхъ данныхъ о минерализащи нашихъ Славян-
скихъ озеръ, но обсудивши все происшедппя обстоя
тельства, имевши подъ рукой химичесше анализы и 
основывая на нихъ разнаго рода выводы, можно съ 
ялкоторою уверенностью сказать, что Компанейская 
буровая скважина, какъ и другая скважины, имп,етъ 
влг'янге на понижете минерализащи въ Вейсовомъ озерп, 
и если только не исключительное, то совместно съ дру
гими причинами и при томъ менее вл!ятельными. Вейсово 
озеро находится всего только въ разстоянш 42 саж. 
отъ буровой скважины, которая очень давно работаешь 
и которая доставляетъ *) большей половине существую-
щихъ въ Славянске заводовъ; такое близкое соседство 
съ озеромъ и постоянная усиленная работа ея уже 
давно обращали внимаше сведущихъ людей, занимаю
щихся изследовашемъ Славянскихъ озеръ; они прямо 
высказывали, что усиленная и продолжительная работа 
буровых ъ скважинъ должна будетъ повл1ять на минера
лизацию озеръ, а одинъ изъ нихъ утверждалъ, что дно 
Вейсова озера въ недалекомъ будущемъ должно прова
литься. Въ ноябре месяце 1888 года действительно дно 
озера на столько сильно осело, что глубина озера местами 
увеличилась больше чемъ вдвое противъ прежняго. До 
провала Вейсово озеро всегда имело плотность (по Бомэ) 
въ 2—3 раза более противъ плотности въ Репномъ 
озере; въ последующие же годы (после провала) оно ни 
разу не достигало до самой минимальной своей прежней 
величины (1884 г.) и въ настоящее время совсемъ срав
нялось съ плотности» Репного озера. Провалъ дна 
озера и вследъ за темъ сильное и быстрое понижете 
процентнаго содержашя плотныхъ составвыхъ частей 

*) Пропущено, невидимому, въ бумагв слово «разсолъ». 
Прим. авт. 
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въ озеръ прямо указываютъ на зависимость между ми-
нерализавдей этого озера и усиленной работой буровой 
скважины и ВМЕСТЕ съ тъмъ даютъ право думать, что 
питаюшде источники какъ для Вейсова озера, такъ и 
для буровыхъ скважинъ одни и ТЕ же, а следовательно 
такъ называемая Компанейская буровая скважина должна 
непременно иметь вл1явае на понижете процента въ 
Вейсовомъ озере. Могутъ сказать, что изменение илот-, 
ности въ Вейсовомъ озере могло всецело зависеть или 
отъ усиленнаго притока пресныхъ водъ или же отъ 
засорешя отверстш, чрезъ которыя питается озеро. 
За последте 3—4 года действительно бывали очень 
частые и болыше дожди и можно было-бы согласить§я 
съ первымъ предположетемъ, но тогда-бы должно 
подвергнуться той же участи и другое минеральное 
озеро—Репное, которое находится на довольно поря-
дочномъ разстоянш отъ буровой скважины; напротивъ 
же, рядъ химическихъ анализовъ указываетъ, что какъ 
плотность, такъ и количественное содержаше главныхъ 
составныхъ частей въ Ртшномъ озере не только не 
уменьшилось, но даже увеличилось противъ прежняго. 
Вейсово озеро расположено на довольно ровной плос
кости и по близу его нетъ ни съ одной стороны по-
катыхъ поверхностей и потому во время весеннихъ 
разливовъ и во время болыпихъ дождей летомъ при 
действш потока водъ дно озера не могло заноситься 
и засоряться; да если бы подобное обстоятельство и 
допустить, то тогда бы было постепенное уменыпеше 
минерализащи въ озере, но не было бы такого сильнаго 
и быстраго, какъ это случилось после провала дна въ 
озере. 

За Славянскими минеральными водами Прави-
тельетвомъ уже признана целебность и определены 
границы охраны ихъ, а следовательно къ нимъ на 
равне съ кавказскими минеральными водами и другими 
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должны быть применяемы правила объ охране лечеб1-
ныхъ источниковъ. По точному смыслу этихъ править 
всяюя земляныя работы и разнаго рода сооружения съ 
ихъ производствами, которыя только могутъ вредно 
вл1ять на источники минеральныхъ водъ, не только не 
могутъ быть разрешаемы, но даже должны быть пре
кращаемы въ г);хъ случаяхъ, когда они уже имеютъ 
на то законное разрвшете. По моему МНБНПО, вл!яше 
производства буровой скважины на минерализащю Вей-
сова озера должно иметь большее значеше, чемъ обппя 
санитарно-гипеничесодя услов!я для местности, где 
находится буровая скважина, такъ какъ последсшя 
первыхъ, можно сказать, непоправимы, а вторыя же 
темь или другимъ способомъ всегда возможно исправить; 
а потому при разсмотренш вопроса о разрешеши 
дальнейшего производства на Компашйской буровой 
скважине необходимо главнымъ образомъ придержи
ваться перваго, т. е. вл!яшя ея производства на минера
лизащю Вейсова озера. Изъ вышеизложеннаго видно, 
что есть некоторый основашя думать, что буровая 
скважина имеетъ вл1яте на понижете минерализация 
въ Вейсовомъ озере и если только не исключительное, 
то совместно съ другими причинами и при томъ имею
щими меньшее значеше, чемъ самая скважина; следова
тельно дальнейшее существование такъ называемой 
Компанейской буровой скважины съ ея производством», 
въ силу существующшъ правилъ объ охрашь минераль
ныхъ источниковъ, никакъ нельзя разрешить. 

Славянсюй городовой врачъ М. Титовъ. 
Славянскш городской общественный врачъ 

И. Макухинъ. 

2 
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Господину Помощнику Харьвовскаго 
Губернскаго Врачебнаго Инспектора. 

Милостивый Государь! 

Любезнымъ письмомъ Вашимъ, отъ 28 1юня с. г. 
за № 3418, я удостоился чести быть приглашеннымъ 
высказаться о степени вл1яшя эксплоатащи компаней
ской буровой скважины въ Славянскъ, на постепенное 
уменыпеше минерализащи Вейсова озера. Указанная 
Вами комисшя, подъ предсъдательствомъ славянскаго 
городскаго врача М. Г. Титова, имела совъщате по 
этому вопросу, въ моемъ присутствш, и мы вст. пришли 
къ убежденно, что для суждешя по предложенному 
Вами вопросу, имеется недостаточно научно добытыхъ 
данныхъ! 

По моему мнънш, высказаться определенно и по
ложительно по вопросу о причинахъ деминерализащи 
воды Вейсова озера, можно только тогда, когда будутъ 
вырешены, научно, следуюшде, до сихъ поръ остаю
щееся открытыми вопросы: 

1) Питаются ли Славянсшя соленыя озера изъ 
глубокихъ соленыхъ источниковъ, которые даютъ раз-
солъ славянскихъ буровыхъ скважинъ или же мине-
рализащя воды озеръ происходить выщелачивашемъ 
солей изъ более высокихъ геологическихъ иластовъ, 
залегающихъ въ основаши дна озеръ? 

2) Каодя геологичесшя и механичесшя изменешя 
(химичесмя изменешя уже более или менее изследо-
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ваны и изслвдуются дальше) претерпевали С л а в я н т я 
минеральныя озера, со времени ихъ возникноветя и 
по н а т е время? 

3) Питаются ли Славянсшя буровыя скважины изъ 
одного подземнаго соленаго бассейна или нъсколькихъ? 

4) Подъ какимъ напоромъ находится разсолъ въ 
этихъ бассейнахъ и изменяется ли этотъ напоръ, за
метно, въ зависимости отъ усиленнаго выкачивашя 
разсола? 

Для выръшетя намъченныхъ здесь вопросовъ не
обходимо произвести следующая более или менее слож-
ныя работы: 1) гидрогеологически изследоватя окре
стностей Славянскихъ соленыхъ озеръ, 2) изследовате 
дна озеръ помошдю многихъ мелкихъ и несколькихъ 
более глубокихъ буровыхъ скважинъ, 3) батиметриче-
сшя измеретя дна озеръ и составлете топографиче-
скихъ картъ этихъ последнихъ, съ постояннымъ во-
зобновлетемъ батиметрическихъ измеренш черезъ из
вестные, постоянные промежутки времени и нанесе-
шемъ этихъ измеренш на постоянный карты и 4) соеди-
неше всехъ Славянскихъ буровыхъ скважинъ, озеръ и 
речекъ нивеллировкою и рядъ измеренш горизонта 
разсола въ буровыхъ скважинахъ при разныхъ обстоя-
тельствахъ и услов1яхъ. 

Производство этихъ работъ требуетъ средствъ и 
времени, которыми не располагала вызванная Вами 
комисс1я, почему и немогла, высказаться по предло
женному Вами вопросу. 

Горный инженеръ, Хильчижкгй. 
г. Славянскъ. 30 Августа 1895 г. 
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Р ь п н о е о з е р о в ъ 1 ,000 ч а С т Я X ъ П 0 В Ь с у В 0 Д Ы С 0 Д е р Ж И т ъ 

Проф. 
Гордъ-

Проф. 
Чири- Л а б о р а н тъ х и М 1 и X ар н о в с к а г о Ун н в е р е и т е т а Слоне ее N |'Й Проф. Чириковь. 

енко. ковъ. 

1837 г. 1878 г. 1884 г. 1885 г 1886 г. 1887 г. 1888 г. 1892 г 1893 г 1894 г. 

1,013 1,0097 1,009 1,0094 1,0106 1,0108 1,0101 1,010- 1,0116 1,011с ! 1,0121 1,0126 1,0104 1 1,0114 1,0116 1,0147 1,015 1,0120 1,0120 
1,5 1,0027 1,3 1,36 1,5 1,57 1,46 1,54 1,67 1,6 1,7 1,85 1,5 1,6 1,66 2,1 2,000 1,60 1,65 

— 13,223 13,655 15,354 15,774 14,629 15,467 16,727 16,201 17,375 18,548 15,176 16,312 16,601 20,993 — 14,800 15,690 
— 4,798 3,445 3,827 3,981 4,489 4,630 4,327 4,561 4,866 4,739 5,084 5,396 4,327 4,684 4,778 — 8,621 4,040 4,231 

0,833 0,664 0,773 0,776 0,817 0,867 0,769 ,0,844 0,942 0,901 0,967 1,036 0,917 0,946 0,960 — 0,557 1,057 1,057 

0,147 С,051 0,100 1,100 0,114 0,120 0,104 0,110 0,117 0,116 0.135 0,140 0,131 0,133 0,137 • — 0,181 0,105 0,112 
— 6,641 4,82 5,413 5,622 6,254 6,420 6,042 6,253 6,661 6,700 7,051 7,456 6,135 6,683 6,750 — 11,813 6,046 6,362 
— С Л 

3,184 
•Ё 

3,912 3,528 
д Ы. 

— 3,093 2,316 2,963 3,025 3,400 3,619 3,184 13,593 3,912 3,528 4,020 4,317 3,485 3,593 3,750 4,080 3,213 3,213 
— С Д Ы. 

— 0,042 0,053 — — — — — — 

— 0,098 0,188 — — — — — — — — 

0,078 0,097 

18,561 10,230 7,695 8,920 9,266 10,305 10,579 9,956 10,304 10,498 11,041 11,619 12,287 10,110 11,012 11,128 19,666 18,586 9,451 

0,067 0,570 0,201 — — — — 

С Л Д ы. 

1,820 1,296 0,986 1,060 1,372 1,476 1,294 1,595 1,654 1,246 1,616 1,769 1,035 1,078 1,232 1,484 4,057 1,000 1,000 1,000 

0,958 2,640 2,04 2,665 2,677 2,817 2,991 2,653 2,911 3,250 3,108 3.356 3,574 3,163 3,263 3,312 3,521 1,894 3,594 3,594 

1,462 0,042 0,083 — — — — 

1,754 
0,527 1,020 — — 0,500 0,500 0,580 0,610 0,527 0,550 0,594 0,589 0,686 0,715 0,665 0,675 0,696 1,155 ; 

! 
— — — 

0,038 0,130 0,162 — — — 

0,078 — — | — — 

0,078 | 
— 0,078 0,188 

_ ! 
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В е й С О В 0 0 3 е р о В Ъ 1 ,000 ч а С Т Я X ъ С о д е р ж и т ъ : 

Проф. Проф. 
Гордъ-
енно. 

Чири
ков*. 

Л а б о р а н т ъ х И М 1 я Х а р ь к о в с к аго У н и в е р е и т е т а С л о н в в с и ( й. Проф. Чириков*. 

1837 г. 1878 г. 1884 г. 1885 г. 1886 г. 1887 г 1888 г. 1892 г. 1893 г. 1894 г. 
(Провал* овера въ 

Ноябр* мЪсяцъ). 

1,025 1,0241 1,0315 1,033 1,0409 1,0911 1,0334 11,0366 1,0437 1,032 1,034 1,037 1,0491 1,0532! 1,0515 1,0210 1,075 1,0120 1,0120 
— 3,7 3,0085 4,2 4,6 5,6 5,7 4,7 | 5,1 6 4,4 4,8 | 5,2 6,7 7,3 | 7,1 2,9 2,10 1,65 ; 1.65 
— — — 42,357 46,133 56,823 57,102 46.863 151,513 • 60,542 44,677 48,595 51,639 67,592 73,214: 70,795 29,819 — 15,800 
— 12,895 11,252 13,394 15,964 18,517 18,567 15,392 ¡17,030 120,420 15,876 16,133 17,194 23.771 25,793 — — 8,412 4.012; 4,036 
— 0,912 0,835 1,526 1,680 2,002 2,624 1,590 1,700 1,790 1,446 1,640 1,724 1,614 1,705! — 0,657 1,201 
— 0,130 0,302 0,218 0,230 0,263 0,270 0,214 0,240 0,300 0,206 0,248 0,264 0,210 0,230' - — 0,302 0,120; 0,120 
— 20,171 16,56 19,970 22,377 27,515 27.614 22,792 25,590 |30,224 21,975 23,864 25.495 36,117 39,129: — _ 12,469 6,363 6.398 

С Л •ь Д Ы. 
— 2,485 4,135 5,569 6,010 7,365 7,512 6,100 6,580 7,397 5,745 6,563 6,743 5,525 6,023! — 3,523 3,131 3,133 

0,009 ! — — — 

Кремвеземъ — 0,020 0,306 — — — — — — — — — — — — ! — — — — 

— 0,110 0,931 — — — — — — — — — — ! -0,144 0,067 - -

: ; 

Хлористый натръ 68,408 32,46 25,848 32,908 36,875 45,440 45,504 37,558 41,887 49,805 36,212 39,325 42,012 59,516 

1 

64.480, - 23,047; 19,076 9,900 9,459 
5 магшй 0,990 0,51 1,193 — — — — — — — — - — • — — 1 — — : — 

Бромистый калыцй | 
1одистый > } 

1 
С Л Д Ы. 

Оврнокпсл. натръ 2,982 0,63 3,312 1,426 1,463 2,041 2,121 1,957 2,168 2,626 2,000 2,105 2,121 1,134; 1,346! - 1,993 2,858. 4,371 0,370 
> невесть. - 2,78 3,686 5,269 5,796 6,904 6,982 5,485 5,865 6,175 4,988 5,658 5,945 5,653 5,882' — ЗД93: 2,234 0,080 4,089 

Хлористый кальцШ 5,390 — — — — — - — : - — — — — — — ; — : — — 

Сернокислый магнШ 3,529 — - 1,079 1,127 1,337 1,380 - 1,087 1,230 1,525 1,047 1,260 1,342 1.009 1Д64| - • 0,77] — — — 

Углекислая известь 0,584 0.16 0,112 — — — — 1 — — — — - — — - — 

Хлористая > 0,341 — — — — — — — — — — - ; ! ; 

• | 
— — — ) — 

Смола 0,170 — — — — — — _ — — — — — -- — ! — 

Органическая вещества — 0,11 0,931 — — — — _ — — — ; — — — : — 5 — — ; 

Кремнеземъ 0,592 0,02 0,306 — — 
_ 

— — — 1 — | — ' — — 



— 24 — 

Изъ разсмотръшя приведенныхъ документе въ яв-
ствуетъ, что спещалистъ по горному делу горн. инж. 
Хильчинстй отказался отъ всякаго опредъленнаго и по-
ложительнаго мнешя по вопросу о причинахъ деминера-
лизащи воды Вейсова озера за недостаткомъ научныхъ для 
этого данныхъ. Высказать такое мнъше онъ считаетъ 
возможным» только тогда, когда будутъ произведены сне-
цгальныл въ этомъ направленш изыскатя. Спещалиеты 
же по врачебно-санитарному двлу, д-ра Титове и Ма-
кухтъ, не оспаривая пользы отъ предлагаемыхъ горн, 
инж. Хильчинскимъ изелъдованш, сочли себя тъмъ не 
менее въ праве уже на основаши существующихъ дан
ныхъ и по точному смыслу правилъ объ охране мине-
ральныхъ источниковъ высказаться категорически за не
обходимость прекращенгя дальнгьйшаго существоватя такъ 
называемой Еомпангйской буровой скважины, расположен
ной всего только въ 42 саж. отъ Вейсова озера, очень 
давно работающей и доставляющей разсолъ большей 
половинв существующихъ въ Славянскъ заводовъ. По 
ихъ глубокому убъждетю, сомневаться въ отсутствш 
всякаго влгяшя этой скважины, какъ и другихъ сква
жинъ, на деминерализащю Вейсова озера, нельзя на 
томъ основаши, что отсутств1е факта деминерализация, 
какъ показываютъ таблицы химическихъ анализовъ, въ 
другомъ цълебномъ, но дальше лежащемъ озере, такъ 
называемомъ Репномъ, исключаешь вл1яше другихъ при-
чинъ (усилете притока внешнихъ пресныхъ водъ, и засо-
реше отверстш источниковъ, питающихъ озера). Но еще 
более убедительный и неоспоримый доводъ въ пользу 
справедливости такого заключетя имеется въ факте, 
на который давно уже указывали спещалиеты, зани
мающееся изеледовашемъ Славянскихъ озеръ, а именно 
что продолжительная и усиленная работа буровыхъ 
скважинъ, кроме непосредственнаго в л 1 я т я на мине
ра лизащю озеръ, повлечетъ за собою въ недалекомъ 
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будущемъ и провалы послъднихъ, что на ДЕЛЕ И со
вершилось въ ноябрь МЕСЯЦЕ 1888 г., когда дно Вей
сова озера сильно ОСЕЛО, вслвдств1е чего глубина озера 
местами увеличилась более, ЧЕМЪ вдвое противъ преж-
няго. ВСЛЕДЪ за проваломъ наступило и быстрое по
нижете въ ВОДЕ Вейсова озера плотныхъ составныхъ 
частей. Что касается спещально гипенически-санитар-
ныхъ уеловш, то и въ этомъ отношенш Компаншская 
буровая скважина съ недостаточно высокой, какъ кон
статировано комисщею, дымовою трубою, въ томъ 
ВИДЕ, какъ она есть, не можетъ быть никоимъ обра-
зомъ . разръшена, такъ какъ она должна^ непременно 
вредно вл1ять на организмъ рабочихъ и служащихъ на 
всехъ соседнихъ и ближайшихъ къ скважине солева-
ренныхъ заводахъ. 

Врачебное отделеше Харьковскаго Губернскаго 
Правлешя, ознакомившись по только что приведеннымъ 
даннымъ съ положешемъ дела, возбужденнаго Строи-
тельнымъ отделешемъ, 12 Октября 1895 г. за № 5257» 
сообщило последнему, что „решете вопроса о возмож
ности дальнейшаго существовашя Компаншской сква
жины, на основаши § 6 ВЫСОЧАЙШЕ утвержденныхъ 
19 Февраля 1885 г. правилъ объ охраненш источни
ковъ минеральныхъ водъ, зависитъ отъ местнаго Гор-
наго Начальства". 

Местное же Горное Начальство въ лице Окруж
ного Инженера Ш Харькове - Полтавскаго Горнаго 
Округа^. А. Саксаиа обращенный къ нему по этому пред
мету запросъ, дало 16 Августа 1895 г. за № 380 следую-
ний ответь: , Вследсиле отношешя Изюмскаго Полицей-
скаго Управленш с. г. за Л°№ 3171, 3186 и 3099. 
имею честь сообщить, что при извлеченш солеварен
ными заводами изъ буровыхъ скважинъ разсола про
исходить сильное опреснеше озеръ, почему целебныя 
свойства Славянскихъ минеральныхъ водъ могутъ со-
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вершенно уничтожиться; въ виду этого обстоятельства, 
впредь до выдачи просимыхъ удостоверений о томъ, 
что съ моей стороны не встречается никакихъ пре-
пятствШ къ удовлетворетю ходатайства, мною сдъланъ 
запросъ въ Горное Управлеше южной Россш по этому 
д*лу. 

Вместе съ симъ покорнейше прошу Полицейское 
Управлеше сообщить мне, кто изъ солезаводчиковъ, 
заводы которыхъ находятся въ черте границъ охраны 
Славянскихъ минеральныхъ источниковъ, заложилъ но-
выя буровыя скважины для добычи разсола. Объ 
этомъ я узналъ отъ Г. Начальника Харьковской гу-
берши, при чемъ мне было заявлено, что такихъ сква
жинъ за последнее время было заложено четыре". 

Почти одновременно съ вышеизложенными данными 
въ Харьковское Губернское Правлеше поступило дру
гое оффищальное сообщен! е объ опресненш Славян
скихъ минеральныхъ озеръ въ зависимости отъ дей-
ств1я разсольныхъ буровыхъ скважинъ и объ угрожаю-
щихъ, вследств!е постояннаго и продолжительнаго 
добыватя разсоловъ, столь ценному курорту провалахъ, 
которые могутъ даже совсемъ уничтожить его суще-
ствоваше. Врачъ-директоръ Славянскихъ минеральныхъ 
водъ, проф. С. Д. Еостюринъ, заканчивая четырехле
тие своей деятельности на водахъ, обратился 8 1юля 
1895 г. съ докладною запискою на имя г. Харьков-
скаго Губернатора, Гофмейстера Г. А. Тобизена, ко
торую, въ виду ея громадной важности для даннаго 
вопроса, приводимъ полностью, подчеркнувъ все то, на 
чемъ должно быть сосредоточено особое внимаше. 
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Его Превосходительству 
Господину Начальнику Харьковской губернш 

Герману Августовичу Тобизену. 

Докладная Записка. 

Съ окончашемъ текущаго сезона заканчивается сровъ 
моей службы г. Славянску въ качестве Врача-Дирек
тора Славянскихъ минеральныхъ водъ-

Принимая во внимаше громадное целебное значете 
Славянскихъ минеральныхъ водъ, который въ нвкото-
рыхъ болезняхъ оказываютъ магическое действ1е, а въ 
отношеши ревматическихъ и золотушныхъ заболеваний 
прюбрели совершенно заслуженную известность и при
знанье за ними со стороны Правительства общегосудар-
ственнаго з н а ч е ш , становится по истине обиднымъ и 
горькимъ, что такой чудный божественный даръ достался 
въ руки такихъ лицъ, которыя совершенно игнорируют» 
имъ, здоровьем» больных» и ведутъ все дело къ тому, 
чтобы совершенно погубить нашъ знаменитый „русски? 
Крейцнахъ", забирая отъ него все, что можно взять, 
совершенно не думая о будущемъ. 

Подобное невежественное и халатное отношеше 
Городского Управленш, къ своимъ минеральнымъ водамъ, 
уже разъ дало горыие плоды и предостережете на 
будущее время,—когда одно изъ наиболее крепкихъ 
озеръ—именно Сл%пное—опресньло и высохло. Такой 
же жалкой участи въ недалеком» будущемъ должны 
подвергнуться и остальныя два озера: Репное и Вейсово, 
въ особенности же последнее, съ уничтожешемъ кото-
рыхъ исчезнетъ, конечно, возможность приносить ту 
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громадную пользу, которую они приносили до сихъ 
поръ какъ больнымъ, такъ городу и государству. 

Анализы послвднихъ четырехъ ЛБТЪ ясно указы-
ваютъ, что съ паждымъ годомъ плотность воды Вейсова 
озера падаетъ все ниже и ниже; такъ въ 1892 г. она рав
нялась 2,9% (поБомэ), въ 1893 г .—2,75%, въ 1894 г , -
1,65 и въ 1895 г.—1,65; тогда какъ въ 80-хъ годахъ 
оно ИМЕЛО min. 4.2 и maxim. 7,3%. Такого рода 
явлеше зависитъ, по мнвнш профессора геологш Харь-
ковскаго университета А. В. Гурова, отъ того, что 
усиленное выкачивате разсола изъ подземныхъ хранилищъ, 
четырьмя буровыми скважинами, въ количестве свыше 
15 миллгоновъ ведеръ въ годъ, ведетъ къ понижент уро
вня разсоловъ и замедлетю дифузт между поверхно
стными слоями воды и глубокими, что и вызывает» 
понижете плотности воды въ озерп>. Кромв того, систе
матическое выкачивате разсоловъ изъ подъ земли, ведетъ 
къ образованы кавернъ (пустотъ) подъ землею, которыя 
могутъ повести къ провалу всей местности, занятой 
ныть солеваренными заводами. Такого рода провалы уже 
ИМЕЛИ МЕСТО: такъ въ 1892 г. были выстроены на Вей-
совомъ озерв купальни на сваяхъ, отъ которыхъ всл"Ьд-
CTBie провала, въ одинъ прекрасный день, остался только 
одинъ шпиль крыши. 

Я неоднократно указывалъ управленш водъ и думв, 
что нужно принять самыя энергичныя мт>ры къ охра-
ненш озеръ, но все это оставалось и остается до 
настоящаго времени „гласомъ вопшщаго въ пустынь". 

До ТЕХЪ поръ пока въ городскомъ само управленш 
и управленш водами будутъ рвшать двла лица, заинте
ресованный бол-ве своимъ карманомъ нежели обществен-
нымъ и государственнымъ, до ТЕХЪ поръ врядъ ли 
можно расчитывать на нрогрессъ въ ДЕЛЕ улучшешя 
и охраны минеральныхъ водъ. Въ самомъ ДЕЛЕ, для 
того, чтобы охранить Вейсово озеро отъ дальнгьйгиаго 
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опрпусненгя и уничтожетя нужно прекратить выкачи
в а т е разсоловъ, а это поведет» къ тому, что солезавод-
чики должны будутъ закрыть свои заводы и начать 
выработку соли помощью шахтъ, что, конечно, поведетъ 
къ нежелательной для нихъ затрать капитала. Многге 
изъ членовъ городского управления и гласныхъ думы 
имгьютъ свои собственные заводы или близкое отноше
ние къ нюгь. Изъ этого ясно, что заботы ихъ объ 
охране озеръ дальше обыкновенныхъ разговоровъ 
никогда не пойдутъ, если правительство не принудить 
ихъ къ этому. 

Всяюя блапя вачинашя ради пользы больныхъ, 
города, самого курорта, благодаря чисто личнымъ ин-
тересамъ и взаимнымъ постоянньгаъ интригамъ, при-
правленныхъ громадною дозою косности и самомньшя, 
разбиваются о нихъ, какъ о каменную стъну. Если что 
и удалось мне сделать за это время, то только благо
даря поддержке и вл1янда глубокоуважаемая Але
ксандра Ивановича Петрова. Посвятивъ себя изучению 
бальнеологш со школьной скамьи Медицинской Ака
демия, я удостоился награждешемъ золою медалью за 
работу „о вл1янш русской бани на организмъ здоро-
выхъ и больныхъ людей", кроме того, будучи коман-
дированъ съ ученою целью за границу, я осмотрелъ 
большую часть заграничныхъ курортовъ и передъ по-
ступлетемъ въ Славянскъ четыре года работалъ на 
Одесскихъ лиманахъ. Живо интересуясь бальнеолопей 
и имея научныя заслуги и имя въ бальнеологш, я съ 
большою энерпей взялся за дело улучшетя славян
с к а я курорта, дабы не заслужить техъ упрековъ, ко
торые ранее посыпались по адресу бывшаго Врача-
Директора Водъ лекаря Коссовскаго, прослужившая на 
этомъ месте более 16 летъ. Массу трудовъ, настойчи
вости и энергия пришлось мне затратить на приведе
т е въ исполнете элементарныхъ требовашй бальнео-
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лопи и гидротерати, а подъчасъ приходилось даже 
выслушивать и грубыя оскорбления. Обращаться за 
каждою мелочью къ Высшему начальству неудобно, 
напоминашя членамъ управления ни къ чему не 
ведутъ, кроме н е п р 1 я т н о с т и и обострешя отношенш. 
На сколько халатно относится управлеше водъ къ 
своимъ прямымъ обязавпгостямъ указываетъ то, что 
напр. въ текущемъ сезоне, начиная съ 15 мая по 7 
августа, управлеше водъ для р е ш е т я неотложныхъ 
вопросовъ собиралось всего 3 раза, тогда какъ должно 
было собираться еженедельно. Ко мне какъ къ Врачу-
Директору больные обращаются съ различнаго рода 
просьбами, удовлетворить которыя необходимо, а между 
темъ, я, согласно инструкщи управлешя водами, на
столько связанъ, что положительно ничего не могу 
сделать безъ разрешешя членовъ распорядителей или 
самого управлешя. Факты на лицо: въ прошломъ се
зоне въ купальне у больного украли вещи, заседатя 
управлешя также были не часты, — я отъ себя сде-
лалъ распоряжеше, чтобы ценныя вещи оставляли у 
кассира;—собирается управлеше и мне делаютъ заме-
чате , что я не имею права делать подобный распо-
ряжетя , тоже самое повторилось въ настоящемъ се
зоне съ г. Язевымъ—сделавшимъ мне сцену въ упра
вленш за то, что я попросилъ смотрителя снять вра-
чебныя объявлешя съ увеселительнаго здашя и т. д. 
Съ мая месяца я прошу устроить души въ купальняхъ: 
на мужской половине устроили ихъ только къ 20 1юля, 
а женская половина такъ и остается до сихъ поръ безъ 
душей, а все устройство стоить 30 р., по доходности 
же въ минувшемъ сезоне, сравнительно съ прошлогод-
нимъ, мы идемъ впередъ более чемъ на 2 тысячи руб. 
Въ общемъ выходить, что „у семи нянекъ—дитя безъ 
глазу". Слишкомъ много заведующихъ, отличающихся 
болыпимъ еамомнешемъ и, къ тому же, уделяющихъ 
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слишкомъ мало времени на исполнеюе своихъ прямыхъ 
обязанностей. При такой системе управлешя водами— 
невозможно завести хоть сколько нибудь сносный по-
рядокъ и удобства для больныхъ. 

Несмотря на все вышеприведенныя неблагопр!ятныя 
услов1я и желая поддержать свой престижъ какъ про
фессора, мне хотя и съ болыпимъ трудомъ удалось 
сделать только нижеследующее: 

Устроить: 
1) Пресной воды ванны и души. 
2) Метеорологическую станцш. 
3) 2 новыхъ 25-сильныхъ паровика 
4) и ввести лечеше грязями на воздухе. 
5) Ингалящонный аппарата. 
6) Заводъ для выварки лечебной соли и организо

вать продажу ея, что дало увеличеше доходности бо
лее 800 р. 

7) Приготовлете и введете слав, минер, воды для 
внутренняго употреблешя. 

8) Врачебный кабинетъ и библнэтеку 
9) и приготовить экспонаты для I ВсероееШской 

Гипенической Выставки въ С.-Петербурге, за что по
лучены серебрянная медаль и похвальный отзывъ. 

10) Фонтаны и проводъ пресной воды по парку. 
11) Отпускъ ваннъ по Воскреснымъ днямъ, что дало 

увеличеше доходности водъ более чемъ на 2000 р. 
12) Продажу разсола, щелока и минер, грязи 
13) и организовать продажу кумыса и кефиря. 
14) Гимнастику для детей и организовать правиль

ный занятся ею съ детьми. 
15) Выработаны проекты и сметы для грязевыхъ 

ваннъ, здатя для администрация и паровичное здате. 
Что касается остальныхъ улучшенш, изложенныхъ 

мною въ докладе Думе 1893 г., то многое еще невы-
полнено и, къ сожалешю даже тате пункты, невыпол-
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пени которых» может» повести к» тому, что Прави
тельство каждую минуту, может» отобрать воды у го
рода обратно. 

Такъ въ § 9 усло1ия передачи водъ Правительствомъ 
городу п. Г, по отношенш ограждешя и охраны 
озеръ (срокъ 1881 г.), до сихъ поръ невыполненъ; 
до сихъ поръ не устроены две паров, ванны и 16 
душей съ холодною и теплою водою (п. К), а равно 
и п. Л—невыстроено отдъльнаго здашя для грязевыхъ 
ваннъ и наконецъ, не отведено помъщеше для ап
теки,—все это, за исключешемъ п. Г должно было быть 
выполнено въ течете 1876—77 года. 

Зная желате Вашего Превосходительства поставить 
Славянсш'я Минеральный воды на должную высоту, мне 
очень желательно было бы знать: угодно ли будетъ 
Вамъ, чтобы я выступилъ вновь кандидатомъ на новое 
4-лт/г1е, на должность Врача-Директора Водъ. Вместе 
съ тт>мъ было бы весьма желательно, если бы Вы, Ваше 
Превосходительство, уделили теперь хотя одинъ день 
изъ Вашего драгоцъннаго времени, для личнаго осмотра 
водъ и, тогда Вы на деле убедились бы во всемъ выше
приведенному—о чемъ заявить Вамъ, я считалъ для 
себя нравственно обязаннымъ, до моего отъезда въ 
С-Петербургъ. 

Съ глубочайшимъ почтешемъ и проч. 
Проф. С. Еостюринъ. 

Черезъ непродолжительное время после докладной 
записки проф. Костюрина, избраннаго въ начале сего 
1896 г. врачемъ-директоромъ Славянскихъ водъ на 
предстоящее двухлеие, къ самому началу минувшаго 
сезона появилась въ печати статья проф. А. В. Гурова 
подъ загл- „Вейсово (Маяцкое) соленое озеро въ Ола-
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ВЯНСКБ" Работа эта вполнп, подтверждает» все то, 
что проф. Костюринымъ раньте было сообщено г. Харь
ковскому Губернатору въ вит приведенной докладной 
запискп, на счет» взглядов» проф. Гурова относительно 
причин» опрпснгьватя Славянских» озер» и провалов», 
угрожающих» всей окрестной м/ьстности. Въ 1885—86 
году, „разсолъ въ трубахъ буровыхъ скважинъ, по сло-
вамъ проф. Гурова, былъ на одномъ уровне съ Вейсо-
вымъ озеромъ (гидростатическое paBHOBtcie)" (стр. 7, 
11). Это относится по преимуществу къ Компанейской 
буровой скважинъ, связь которой съ озеромъ „несо
мненно существовала еще до 1885 г." (стр. 16). Во 
всемъ озер* есть только одно глубокое место въ виде 
воронки—между купальней и Компанейскимъ заводомъ, 
где, по промерамъ проф. Гурова, въ 1887 г. была глу
бина въ 5,46 1895 г.—З 1/* саж. (веледств1е 
занесешя иломъ). Къ даннымъ относительно проме-
ровъ приложенъ профиль Вейсова озера по промерамъ, 
произведеннымъ д-ромъ Коссовскимъ зимою черезъ про
руби въ 1887 г. и съ лодки летомъ 1895 г.—по про
мерамъ, произведеннымъ проф. Гуровымъ совместно 
съ проф. Костюринымъ (стр. 8 и 9). Проф. Гуровъ 
утверждаетъ дальше, что „во всехъ скважинахъ верх
ней гипъъ давалъ сильный притокъ пресной воды, ко
торая и разбавляетъ въ естественныхъ трещинахъ вос-
ходяпцй концентрированный (20°—22° Б.) разсолъ (бу
ровыхъ скважинъ), понижая его плотность до 4° Б., 
а въ верхнихъ плывуяахъ концентращя спускается 
даже до 1° Б. ; вотъ почему колодцы, окружающее Вей-
сово озеро и остановивпиеся въ плывучихъ пескахъ, 
отличаются солоноватою водою". Ни верхняя залежь 
гипса, ни залегающая непосредственно надъ послед-
нимъ и непосредственно подъ аллкинальнымъ пескомъ-

1) Отд. от. изъ «Трудовъ Общества испытателей природы при Харьков-
скомъ Университете». T. XXX. 

3 
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плывуномъ пестрая или красная пермская глина, по 
категорическому заявленш проф. Гурова, въ сущности 
не предетавляютъ признаковъ солености (стр. 7). Во
обще „разбавленный разсолъ открывается въ видв со-
леныхъ источниковъ на дне озера, гдъ еще более пръс-
нъегъ отъ источниковъ пресной воды изъ плывуновъ, 
окружающихъ озеро" (стр. 11). „Мелшя места и бе
рега (Вейсова озера) лежатъ въ речныхъ осадкахъ до
лины р. Торца, изъ которыхъ главнейшее место зани
маешь плывучш песокъ, насыщенный, какъ губка, прес
ной водою, заимствованною изъ подземныхъ горизон-
товъ леваго высокаго берега долины. Около озеръ плы-
вунъ еодержитъ солоноватую воду, благодаря диффузш 
соленой озерной воды" (стр. 8). Колебаше солонова
тости воды въ колодцахъ зависитъ отъ болыпаго или 
меньшаго обил1я атмосферныхъ водь, такъ что въ су-
х!е годы вода соленее, а въ сырые—преснее (стр. 9). 
Въ воронке Вейсова озера, достигавшей раньше (во 
времена деятельности на водахъ д-ра Санжаревскаго) 
15 саж. и более, разсолъ доходилъ до 4° Б . (стр. 9). 
Происхождеше бассейна Вейсова и смежныхъ озеръ 
считаетъ проф. Гуровъ провальнымъ. Так1е воронко
образные провалы (такъ называемый топила) наблюдаются 
и по соседству отъ озеръ (стр. 10). М н е т е другихъ гео-
логовъ, а въ томъ числе и проф. Леваковскаго, что мине
рализация воды въ Славянскихъ озерахъ обусловливалась 
выщелачпватемъ спорадически разсеянныхъ частицъ 
поваренной соли изъ верхней толщи красной пермской 
глины, считаетъ проф. Гуровъ несостоятельны мъ, такъ 
какъ красная пермская песчаная глина не еодержитъ, 
по его заявленш, или содержишь ничтожное количе
ство хлористаго натр!я, судя по образцамъ этой глины 
съ различныхъ глубинъ изъ буровыхъ скважинъ и ко-
лодцевъ (стр. 11). По даннымъ проф. Гурова „колодезь 
на Компанейскомъ заводе, доставлявшш слабый раз-



солъ (до 3°—4° Б.) изъ верхняго плывуна, былъ углуб-
ленъ до твердой красной пермской глины и пересталъ 
давать соленую воду, потому что плывунъ запертъ былъ 
водонепроницаемымъ срубомъ, а красная глина была 
суха и не содержала даже СЛЕДОБЪ СОЛИ" (стр. 12). 
По его-же мнъшю, ВСЕ наблюдетя съ 1884—1888 г.г. 
надъ измънетемъ плотности воды Вейсова озера ли
шены значетя для естественно-историческаго изучешя 
его и имвютъ значеше разве въ бальнеологическомъ 
отношеши, такъ какъ въ это озеро въ изобилш спу
скали мутные разсолы изъ буровыхъ скважинъ и вво
дили разные отбросы и побочные продукты отъ соле-
варетя . Такое спускате несомненно происходило уже 
съ 1881 г. (стр. 13 и 14). Тъмъ не менее проф. Гу
ровъ оспариваетъ мнете скептиковъ, будто никакого 
ослаблешя концентращи въ Вейсовомъ озере не заме
чается (стр. 3) и считаетъ, напротивъ, обеднеше со
лями воды этого озера фактомъ наглядно удостоверен-
нымъ и даже „очевиднымъ"; вкусъ ея изменяется изъ 
соленаго въ пресный и въ ней появляются пресновод-
ныя растетя и животныя (стр. 12 и 14). Разсматривая 
различныя причины опреснешя соляныхъ озеръ вообще 
(стр. 15—17), авторъ приходить къ заключешю, что 
„по мере усилешя выкачивашя разсоловъ изъ буро
выхъ скважинъ [не менее 50.000,000 (!) вед. въ годъ] 
открывавшиеся на дне воронки Вейсова озера соленые 
источники понизили свой уровень, скрылись (стр. 16), и 
вследств1е этого происходить ослаблете концентращи 
упомянутаго озера (стр. 19). „Что соленые источники 
теперь перестали открываться въ Вейсовомъ озере, 
это доказывается и химическими анализами: хлористаго 
кальщя и сернокислаго натр1я ни въ каменной соли 
ни въ разсоле, взятомъ по трубамъ изъ области камен
ной соли, нетъ въ такомъ количестве, въ какомъ оне 
содержались въ Вейсовомъ озере въ 1837 г." (стр. 17). 
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Г. Гуровъ предлагаешь нвкоторыя мьры къ возстановле-
н ш прежней концентращи Славянскихъ соляныхъ озеръ 
(прекращеше д,Шсгв\я буровыхъ скважинъ, очистка во
ронки Вейсова озера, опытная буровая скважина на его 
берегу и спещальный буровой колодезь до глубины 40 
саж. съ ЦЕЛЬЮ питатя озера, наконецъ ограждеше по-
слвдняго отъ спуска въ него излишнихъ разсоловъ и 
всякихъ отбросовъ) (стр. 19 и 20). Подсаливашемъ озера 
изъ существующихъ буровыхъ скважинъ не будутъ, по* 
мненш автора, достигнуты бальнеологичесшя ЦЕЛИ, 
такъ какъ составь разсола изъ буровыхъ скважинъ и 
составь естественныхъ источниковъ сильно разнятся 
между собою (стр. 20). 

Въ КОНЦЕ своей статьи проф. Гуровъ указываете 
на „опасность, которая угрожаете всей МЕСТНОСТИ, 
окружающей Славянсшя соленыя озера, отъ усиливаю
щегося выкачивашя разсоловъ изъ буровыхъ скважинъ, 
которое съ течетемъ времени должно вызвать образо-
в а т е болыпихъ полостей подъ землею и причинить 
провалы въ болыпемъ м а с ш т а б * В о избвжаше этого, 
авторъ рекомендуете солезаводчикамъ переходить на 
шахтную добычу каменной соли (стр. 20). 

Статья проф. Гурова, хотя и лишенная эксперимен
тальной подкладки и проверки, прюбрвла вскоре очень 
большую популярность, благодаря главнымъ образомъ 
профессору фармащи А. Д. Чирикову, прежнему про
тивнику предположенш объ опрвснвванш, который 
тьмъ не менее сталъ писать о ней весьма сочув
ственные отзывы не только въ спещальной '), но 
и въ ежедневной 2) прессъ. Такой отзывъ проф. Чи-
рикова былъ далее отпечатанъ проф. Костюринымъ 
въ редигируемомъ поелвднимъ „Сезонномъ листке Сла-

1) Л. Д. Чириковъ «Къ вопросу объ опрЬагвванш Славянскихъ соляныхъ 
08еръ». Фармацевтъ. 1896 г., стр. 612. 

2) <Южный Край», ва 1896 г. 
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вянекихъ минеральныхъ водъ" что вызвало тре
вогу среди сезона между больными на водахъ. Вскоре, 
при проведенш аналогш съ „Нарзаномъ", появились на 
эту тему въ Харьковскихъ, газетахъ передовыя статьи 2), 
выдержки изъ которыхъ были перепечатаны и автори
тетнейшими изъ столичныхъ органовъ : !), и въ течете 
2—3 недель новая паника на счетъ порчи и гибели 
одного изъ излюбленнъйшихъ курортовъ юга Россш 
овладела врачами, больными и публикою. 

Моя нравственная обязанность упомянуть также и 
о томъ, что въ 1892 г., т. е. уже въ перюдъ разгораю
щегося второго фазиса толковъ объ опрвснвванш 
разсматриваемыхъ озеръ, на Славянсия минеральныя 
воды отъ имени Горнаго Департамента былъ команди-
рованъ горн. инж. Ж. А. Юзбашевъ со спещальнымъ 
и, какъ видно изъ выше изложеннаго, весьма труд-
нымъ, серьезнымъи отввтственнымъ поручешемъ про
извести на мест Б необходимый гидро - геологичесюя 
изслвдовашя съ целью определешя для атихъ водъ 
округа охраны. 

Поставивъ себе ближайшею задачею изслвдовать *) 
а) происхождеше Славянскихъ озеръ, б) районъ пита-
шя ихъ пресною водою, в) районъ минерализацш ихъ, 
г) область питашя разсоломъ артез1анекихъ колодцевъ 
и д) область минерализацш разсола,—горн. инж. Юзба
шевъ не коснулся, однако, ни единымъ словомъ воп
роса о возможности связи между разсольными буровыми 
скважинами и соляными озерами; о самомъ факте 
опрвснввашя онъ также почти ничего не говорить и 

') Ср. № 7 за 1896 г. 
'-) Ср. № 5372 «Южнаго Края». 
3) Ср. «Новое Время», ва 1896 г. 
*) Ср. поданный въ 1893 г. горн. инж. Л. А. Юзбатевимъ и сданный 

уже въ печать, но еще не напечатанный отчетъ по командировка на Сла
вянская минеральныя воды, предоставленный любеэно въ мое распоряжен!е 
редакторомъ «Горнаго Журнала», проф. Г. У. Лебедевымъ. 
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ограничивается по этому случаю лишь только слвдую-
щимъ замвчашемъ: „Перечисливъ въ анализахъ неточ
ности, я имвлъ въ виду: во-1-хъ, показать, насколько 
осторожно следуетъ руководствоваться этими анали
зами, за исключешемъ, конечно, перваго анализа 
1835 г. проф. Гордвенко, представляющаго въ настоя
щее время лишь исторически интересъ; остальные ана
лизы, надо полагать, составляютъ повтореше или пе
репечатку прежнихъ анализовъ съ произвольнымъ изме-
ненгемъ цифръ, вопреки природе и свойствъ минераль-
ныхъ составныхъ частей разсоловъ; во-2-хъ, вызвать 
новые и более тщательные анализы въ особенности 
для окончательного выясненгя возжкшаго вопроса отно
сительно опреснптя будто-бы Славянскихъ озеръ". 

Если-бы горн. инж. Юзбашевъ своевременно выяс-
нилъ самъ или настоялъ на необходимости выяснешя 
другими спещалистами вопроса, есть-ли действительно 
какое-либо еоотношеше между буровыми скважинами 
и минеральными озерами и въ какой степени, то въ 
такомъ случае дело, можете быть, и не дошло бы до 
излишняго обостретя этого вопроса въ настоящее время 
на почве, даже и не всецело научной; не было-бы 
также повода къ тому, чтобы врачи - деятели водъ 
принимали на себя инишативу въ этомъ деле, указы
вая косвеннымъ образомъ—совместно съ другими, не
редко самозванными спещалистами и даже неспещали-
стами—на важныя упущенгя со стороны лицъ, облечен-
ныхъ довергемъ горнаго ведомства. 

Я счелъ долгомъ привести все существенное по 
вопросу объ опрвснвнш Славянскихъ озеръ въ зави
симости отъ буровыхъ скважинъ изъ доклада докто-
ровъ Титова и Макухина, ходатайства проф. Костю-
рина и статьи проф. Гурова, такъ какъ именно весь 
этотъ матергалъ, представленный въ столь решитель
ной и тревожной форме, прямо на благоусмотрвше 
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г. Харьковскаго Губернатора, въ высшей степени обез-
покоилъ тайнаго советника Г. А. Тобизена, какъ бли-
жайшаго начальника Славянскихъ минеральныхъ водъ, 
и заставилъ его принять все, лежания въ предълахъ его 
власти меры съ целью спасашя курорта, объявляемаго 
спещалистами дела и лицами, имеющими съ водами 
близкое и непосредственное соприкосновете прямо 
погибающимъ. 

Считая вопросъ, согласно действительному положе-
нш вещей, крайне важнымъ и серьезнымъ и вместе 
съ твмъ не терпящимъ отлагательства, г. Харьковскш 
Губернаторъ съ необыкновенною энерп'ею взялся лично 
за это дело и приказалъ составить и напечатать по 
этому поводу особый обстоятельный докладъ въ виде 
естественно-исторической записки о состоянш Славян
скихъ минеральныхъ водъ *). и результатомъ его заботь 
о поднятш и преуспеванш Славянскаго курорта явилось 
представлеше этого доклада, вместе съ приложешями, 
на разсмотреше г. Министра Земледел1я и Государст-
венныхъ Имуществъ при препроводительной бумаге отъ 
30 Января с. г. за № 714. Въ упомянутой записке, 
прежде чемъ приступить къ какимъ бы то ни было 
другимъ, по существу въ ней-же намеченнымъ мерамъ, 
выражено передъ главнымъ начальникомъ Горнаго 
Ведомства, между прочимъ, ходатайство „о производстве 
предварительно геологическихъ и химическихъ изсле-
дованш, которыя должны въ точности выяснить какъ 
отношеше существующихъ буровыхъ скважинъ къми-
неральнымъ источникамъ и разрешить вопросъ о томъ, 
возможно-ли дальнейшее существоваше скважинъ безъ 
вреда источникамъ или же необходимо ихъ закрытие, 
какъ самовольно устроенныхъ, такъ равно установить 

') О провыонъ Славянскихъ минеральныхъ водъ, настоящемъ ихъ по-
ложенш и мърахъ къ наилучшему устройству въ будущемъ. Харьковъ. Гу
бернская типограф1я, 1895 г. 
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вынъшвщ химическш составь минеральныхъ озеръ, въ 
предълахъ возможныхъ его колебашй". 

Его Высокопревосходительству А. С. Ермолову угодно 
было на докладе тогдашняго Директора Горнаго Департа
мента К. А. Скальковскаго по упомянутому вопросу пос
тавить резолющю о командированы меня лгьтомъ те-
кущаго года въ Славянскъ для бальнео - химических» 
изслтдованШ тамогшихъ минеральныхъ водъ въ видах» 
выясненгя возбужденного Харьковским» Губернатором» 
вопроса объ ихъ опрпснгьнт въ зависимости отъ буровыхъ 
скважинъ. 

Некоторые изъ Славянскихъ солезаводчиковъ^, узиавъ 
о ходатайстве Харькове каго Губернатора и преследуя 
свои собственные интересы, въ виду поставленная на 
очереди вопроса о необходимости, можетъ быть, за
крытая буровыхъ скважинъ и прекращешя действ1я соле-
варенныхъ заводовъ, снесшись предварительно съ не
которыми изъ уполномоченныхъ съезда горнопромыш-
ленниковъ юга Росши, представили въ свою очередь 
въ апреле сего года на благоусмотреше Г. Министра 
Зeмлeдeлiя и Государственныхъ Имуществъ очень об
стоятельную и безусловно заслуживающую серьезнаго 
внимашя записку 1), въ которой последовательно изло
жены мотивы, имеюпцв ближайшею целью доказать 
следующая положетя: 1) Опреснеше Славянскихъ ми
неральныхъ озеръ является фактомъ совершенно не-
доказаннымъ. 2) Если бы такое опреснЬше и грозило 
озерамъ въ настоящемъ или будущемъ, то виною этому 
служили бы отнюдь не буровыя скважины, а исключи
тельно незащищенность озеръ отъ поверхностныхъ водъ, 
уменыпающихъ плотность озерной воды и засоряющихъ 
соленоеные ключи. 3) Все четыре действуюпця буро-

') Ср. Дъла Горнаго Департамента (отд^влете соляныхъ и нефтяныхь 
нромысловъ) по Славянсвямъ минер&льаымъ водамъ и содев&реннымъ про-
хысламъ. 
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выя скважины въ Славянскъ, за иеключетемъ одной 
городской, а равно все солеваренные заводы открыты 
съ надлежащаго разръшетя. 4) З а к р ь т е Славянскаго 
солевареннаго промысла повлекло бы за собою гро
мадные убытки какъ для владъльцевъ заводовъ, такъ 
и для мъстнаго рабочаго населешя, гор. Славянска и 
казны. 

Упомянутая записка исходить отъ двухъ упол-
номоченныхъ съезда, -какъ представителей интересовъ 
горной промышленности юга Россш, а именно г.г. Дол-
гово-Сабурова и Устьнскаго, хотя, надо заметить, г. Ус-
пънскщ вместе съ темъ и лицо прямо заинтересован
ное, такъ какъ онъ, вместе съ темъ (а во всякомъ слу
чае его отецъ), состоитъ и однимъ изъ крупнейшихъ 
славянскихъ солезаводчиковъ. Въ записке г.г. Дол-
гово-Сабурова и Успенскаго выражена просьба, чтобы 
приводимыя ими данныя и соображешя приняты были 
Г. Министромъ во внимате. Съ другой стороны и про-
цветаше Славянска, какъ курорта, принимается ими 
тоже весьма близко къ сердцу, что лучше всего видно 
изъ следующихъ ихъ словъ: „Разумеется, однако, какъ 
ни велики были бы всп> жертвы (seil, со стороны соле
заводчиковъ), съ ними пришлось бы по нсволп, мириться, 
если бы этого требовали действительные интересы Сла
вянскихъ щьлебныхъ водъ*. 

Въ вышеизложенномъ генетически изображенъ по су
ществу не только весь научно-фактическш матер1алъ, 

на почве котораго состоялось возложенное на меня по-
ручете, но и все важнейшие моменты различныхъ фа-
зисовъ развиия вопроса объ опреенвши Славянскихъ 
соляныхъ озеръ, равно какъ исходный точки, которыя 
мною безусловно должны быть приняты во внимате 
при исполнены этого поручетя. 

Прежде чемъ приступить къ изеледовашю того, что 
меня прямо обязывало, т. е. — изученш вопроса о 
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вл1яши разсольныхъ буровыхъ скважинъ на концен-
тращю и соетавъ воды въ минеральныхъ озерахъ, я 
счелъ долгомъ проверить самый фактъ постепен-
наго опресневатя, считаемый въ настоящее время 
профессорами Костюринымъ, Гуровымъ и, невидимому, 
Чириковымъ равно какъ докторами Титовымъ и Ма-
кухинымъ, несомненным». Обращаясь къ подлежащему 
аналитическо-химическому матер!алу, приложенному къ 
настоящему докладу въ ВИДЕ вышеприведенныхъ таб
лице {ср. стр. 20—24) и обнимающему собою все суще
ственное, относящееся къ этой области за прежнее 
время сплошь до начала только что истекшаго сезона. 
я не нашлъ въ этом» матергаш региительно никаких» 
данных», позволяющих» принимать или отрицать са
мый факт» опршнптя и не нашелъ на СЛЕДТЮЩИХЪ 
основашяхъ. 

По наведеннымъ мною на МЕСТЕ справкамъ, съ са-
маго начала открътя ДБЙСТВ!Я буровыхъ скважинъ, 
т. е. приблизительно съ 1874 года въ Вейсово озеро спу
скались действительно не редко громадныя количества 
излишняго или для целей солеварешя непригоднаго раз-
сола, имъющаго концентрацию въ 7 — 9 разъ больше, 
чемъ разсолъ изъ озера. При незначительныхъ разме-
рахъ и глубине озера такое искусственное подсали-
в а т е его не могло, иногда въ значительной мере, не 
отразиться на его концентрации, и въ этомъ отношенш 
цифры и фактическая данныя, приводимыя въ записке 
уполномоченныхъ съезда гореопромышленниковъ юга 
Россш, заслуживаютъ полнаго довер1я. Неоспоримъ 
также фактъ, что Славянсыя озера, въ особенности же 
Вейсово, сыздавна служили, а подчасъ служатъ еще 

*) О брошюр* проф. Гурова проф. Чирвковъ выражается сл-Ьдующимъ 
обравомъ: «Несомненно, что брошюра эта съ удоволъствммъ (!) прочтется 
лицами, заинтересованными судьбою Славянскихъ минеральныхъ водъ». 
Ь. 1. С. с. 



и теперь чъмъ-то въ род* помойной ямы для свали-
вашя туда всякаго рода отбросовъ солеварения, начиная 
съ такъ называемой раки, т. е. сковороднаго камня и 
оканчивая загрязненнымъ щелокомъ или испорченною 
солью. Въ виду этого для меня совершенно непонятно, 
какъ проф. Гуровъ, цитирующей подобные факты, отно
сится къ нимъ на столько мало критически, что 
фактъ опръснъватя озеръ для него „очевиденъ*. Мне 
непонятно также, какъ можно считать каме бы то ни 
было анализы Славянскихъ минеральныхъ водъ и спе-
щально одни только анализы за 1884 — 1888 годы 
непригодными для другихъ целей, но пригодными, 
пожалуй, для целей бальнеологш. По моему убъж-
денш для интересовъ прогрессировашя бальнеоло
гш, какъ науки и для мъстныхъ бальнеотерапевтиче-
скихъ интересовъ больныхъ и врачей, напротивъ, 
въ высшей степени вредно, если положительно забра
кованные для другихъ научныхъ целей анализы будутъ 
допускаемы въ данномъ случат,. Къ чему сведутся тогда 
врачи-теоретики и практики, какъ представители науки'}! 
Какой матер1алъ будетъ въ ихъ распоряженш при 
удовлетворены поставленныхъ ими показанш?! Выска
зывать публично таые взгляды значить—косвеннымъ 
образомъ оправдывать шарлатанство вообще, а въ ме
дицине, въ частности. 

Что къ прежнимъ анализамъ Славянскихъ озеръ 
надо вообще относиться крайне скептически, и не 
такъ, какъ къ нимъ отнеслись все, возбудивппе те
перь вопросъ объ опреснвши, съ проф. Костюринымъ 
во главе—явствуетъ и изъ другихъ фактовъ. Съ целью 
уничтожешя камыша и лягушекъ въ Репномъ озере и 
съ целью поднят1Я солености его, равно какъ Вейсова 
озера, искусственнымъ путемъ въ нихъ въ разные годы 
вводили нарочно громадныя количества раки и даже 
вываренной соли. Не только служашде въ разное время 
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на водахъ, но и самъ бывшш врачъ-директоръ водъ, 
д-ръ В. Л. ЖоссовскШ сообщили мне, ЧТО т а т я распо-
ряжешя делались и приводились въ иеполнеше неодно
кратно. Не дальше, какъ 4 месяца тому назадъ, при 
производстве промеровъ Вейсова озера, я самъ имелъ 
возможность добыть со дна озера лотомъ остатки не-
растворившейся раки. Мало того: на окружающихъ 
Вейсово озеро солеваренныхъ заводахъ и спецгальт 
на заводгь г. Успгьнскаго я имелъ возможность въ нри-
сутствш окр. горн. инж. Л. A. Canea заметить целыя 
кучи всякаго рода отбросовъ солевареегя, которыми 
отчасти пропитана и вся смежная почва. Понятно что 
при малейшемъ дождике, а темъ более при таяши 
снеговъ и наводнешяхъ, причиняемыхъ разливами со
седней речки Колонтаевки, все это смывается въ озеро, 
вода которого теряетъ и этимъ путемъ свои естествен
ная свойства. Вообще со стороны гл. солезаводчиковъ 
ничего не едгьлано съ цгьлью огражденгя и защиты Сла
вянскихъ озеръ, и въ особенности Вейсова, отъ различных» 
дурныхъ и антисанитарных» поелгьдствт солевареннаго 
промысла. Озера лежатъ очень низко, и въ Вейсово озеро 
споласкиваются атмосферными водами всевозможныя 
нечистоты и даже экскременты испражняющихся у при-
брежгй рабочихъ. Кроме упомянутыхъ остатковъ раки, 
мною добыты со дна t Вейсова озера кости и остатки 
брошенныхъ туда животныхъ, равно какъ куски обго-
ревшаго угля, выбрасываемые туда вместе съ золою 
изъ печей, нагревающихъ сковороды. Въ общемъ итоге 
санитарно-гиггеничеекг'я условгя Славянскихъ озеръ ниже 
всякой критики, и въ значительной мере виноваты этому 
солеваренные заводы. При рытье колодцевъ кругомъ 
целебнаго Вейсова озера у самаго прибрежья послед-
няго, студентами, которымъ поручена была эта работа, 
найденъ былъ на глубине не больше 1 аршина полу-
сгнившШ трупъ лошади! Такихъ фактовъ можно бы 
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привести еще больше, но они не входятъ въ область 
спещально возложенныхъ на меня порученш. 

Даже тт» анализы Славянскихъ озеръ, которые въ 
1837 и 1854 гг. сделаны были проф. Гордшнко и ко
торые до сихъ поръ считаются, какъ лучппе, ока
зываются ИМЕЮЩИМИ лишь только относительное зна
ченье, такъ какъ въ гЬ времена соль подвергалась ак
цизному налогу, и въ силу двйствовавшихъ тогда пра-
вилъ выварка разъ на сковороды попавшихъ разсоловъ 
должна была быть заканчиваема въ одинъ и тотъ же 
день, всяшй же излишекъ сгушеннаго щелока, какъ 
мне передавали очевидцы тогдашнихъ временъ, обяза
тельно сливался обратно въ озера. Кроме того разсолы 
для выварки соли брались тогда или изъ спещально 
для этой цели устроенныхъ прибрежныхъ и въ общемъ 
поверхностныхъ колодце въ или же прямо изъ озеръ, 
причемъ вследств!е усиленнаго выкачивашя воды изъ 
послвднихъ горизонтъ ея, особенно въ Вейсовомъ 
озере, сильно понижался, такъ что озеро вслвдств1е 
этого иногда казалось какъ бы кругомъ высохшимъ 
и на самомъ глубокомъ месте имеющимъ только видъ 
широкаго колодца. Есть все основашя думать, что при 
усиленномъ выкачиваши воды изъ озеръ концентращя 
ихъ разсоловъ должна была быть сравнительно сильнее, 
такъ какъ съ уменыпешемъ гидростатическаго давлешя 
относительный перевесъ получали источники изъ более 
глубокихъ горизонтовъ. Въ 1854 г. при набиранш пробъ 
воды для второго ряда анализовъ проф. Гордеенки имелъ 
какъ разъ место фактъ только что упомянутаго обна-
жешя дна въ Вейсовомъ озере, такъ что вслвдствге 
иетощешя (высыхашя) послвдняго взята была проба, 
какъ говорится въ анализе, изъ колодца. 

Наконецъ, что касается критическаго сопоставлетя 
данныхъ анализовъ, производившихся послгь проф. Гор
деенки, то оказывается, что для некоторыхъ случаевъ 
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эти анализы действительно довольно сомнительны и что 
горн. тж. Юзбашевъ во многом» правь въ своем» стро
гом» заключены по этому предмету. 

Принимая во внимаше все приведенные мотивы, я 
никакъ не могу считать факта постепеннаго опресне-
в а т я Славянскихъ озеръ. хотя бы только приблизи
тельно установившимся. Съ другой стороны я не имею 
также достаточныхъ данныхъ для его отрицашя. Выска
заться категорически въ томъ или другоиъ направлены 
т%мъ метье возможно въ виду того, что въ самый раз-
гаръ возникновешя новыхъ толковъ объ опреснены, за 
все время четырехлейя директорства проф. Костю-
рта установленная раньше, по настояшю бывшаго 
врача-директора водъ д-ра Коссовскаго, должность спе-
щалиста химика и метеоролога водъ на летнш сезонъ 
не была совсемъ замещаема, ассигнованныя же на эту 
цель суммы шли въ распоряжеше проф. Костюрина, 
который, по его словамъ, взялъ на себя лично при 
участш проф. Чирикова трудъ наблюдешя за колеба-
тями состава воды Славянскихъ озеръ. Подлежащихъ 
и исчерпывающихъ предмета данныхъ за упомянутое 
время мне однако не удалось найти ни въ „Сезонномъ 
Листке Славянскихъ минеральныхъ водъ", ни въ делахъ 
управлешя водъ, книгою журнальныхъ постановлены ко-
тораго какъ разъ за 1892—1895 гг. я былъ лишенъ воз
можности воспользоваться, ни въ другихъ доступныхъ 
для меня иеточникахъ. Те данныя, которыя приведены 
за 1893 и 1894 г г . въ таблицахъ д-ра Титова на осно
ваны матер1аловъ, сообщенныхъ последнему проф. Ко
стюринымъ, далеко недостаточны, особенно если иметь 
въ виду возможность и размеры естественныхъ ком
баты въ составе минеральныхъ водъ вообще, о чемъ 
не можетъ не быть известно каждому специалисту.— 
Должность химика водъ замещена была опять въ се
зонъ нынешняго года на некоторое время до моего 
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прибьичя въ Славянскъ (30 шня 1896 г.) лаборантомъ 
Харьковскаго Технологическаго Института В. Д. Паш
ковым». Это тъмъ более оказалось своевременнымъ, что 
въ упомянутой печатанной записке г. Харьковскаго 
губернатора еще въ конце* 1895 г. весьма справедливо 
указано на необходимость „установить нынвшнШ хи-
мическш составъ минеральныхъ озеръ, въ пределахъ 
возможныхъ его колебашй". В. П. Пашкове, произво-
дившш кроме того ежедневныя метеорологичесшя на-
блюдешя за все время сезона на местной метеороло
гической станщи, съ полнымъ усердаемъ принялся за 
это дело, что особенно похвально въ виду скудости 
средстве, которыми онъ могъ располагать на месте и 
при полномъ отсутствш лабораторш. Результатами В. П. 
Пашкова, опубликованными въ „Сезонномъ листке Сла
вянскихъ минеральныхъ водъ" за НЫНЕШНИ! (1896) годъ, 
обнаружены сравнительно только очень незначительныя 
естественныя колебашя въ составе воды Репнаго и 
Вейсова озеръ даже безъ бросающейся въ глаза зави
симости отъ дейсгая атмосферныхъ водъ, напроявле-
т е же прогрессирующаго опреснБватя за трехмесячный 
перюдъ сезонныхъ наблюденш, произведенныхъ всегда 
при одинаковыхъ услов!яхъ, не получено даже и на
мека. Циклъ самыхъ последнихъ наблюдешй г. Пашкова 
не опубликован» однако въ „Сезонномъ Листке", между 
темъ, насколько мне известно, эти наблюденш были до
ведены до конца и представлены по принадлежности. 

Что касается моихъ личныхъ наблюденш въ этомъ 
направлены за трехмесячный перюдъ летняго времени 
НЫНБШНЯГО года, то они не позволили мюъ также уло
вить какой бы то ни было моментъ нашу плетя дей
ствительного опреснетя, а темъ менгье прогрессировангя 
послуьдняго. Но это не исключаетъ возможности, что 
такой моментъ могъ произойти вне пер/ода моихъ и 
г. Дашкова наблюдешй, т. е. до нашего щлезда или 
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после нашего выезда изъ Славянска. Въ чемъ состояли 
мои дичныя наблюдетя—вскоре будетъ видно изъдаль-
нейшаго хода изложешя. 

Не имея возможности найти во всей подлежащей 
литературе и предоставленныхъ въ мое распоряжете 
оффищальныхъ архивныхъ матер1алахъ никакихъ дан
ныхъ, решающихъ въ томъ или другомъ направленна 
вопросъ объ опресневати озеръ, я поставилъ себе за
дачу подойти къ нему другимъ, строго эксперимен
тально-химическим» путемъ. Кроме того я разсчиты-
валъ получить при этомъ попутно некоторый указатя 
относительно генезиса и источниковъ минерализацш Сла
вянскихъ озеръ, равно какъ проверки на опыте техъ 
фактовъ, которыми совершенно голословно испещрена 
статья проф. Гурова. Наконецъ я имелъ въ виду до
быть также некоторыя данныя и относительно харак
тера разсоловъ, питающихъ какъ буровыя скважины, 
такъ и озера, равно какъ взаимнаго соотношешя этихъ 
разсоловъ. Для достижешя изложенныхъ задачъ я по
ступай, следующимъ образомъ. 

Отправляясь въ командировку, я имелъ, возможность 
взять съ собою для вспомогательныхъ работъ двухъ 
студентовъ Университета А. М. Оссендовстго и / . 1. 
Залгьскаго, услугами которыхъ я и воспользовался прежде 
всего для того, чтобы получить возможно точныя ука-
зашя на счетъ глубины всехъ трехъ озеръ — Репнаго, 
Слепнаго и Вейсова, равно какъ конфтурацт и ха
рактера дна поеледнихъ. Промеры делались съ лодки, 
стоявшей всегда въ моментъ наблюдешй на якоре и 
всегда направляемой по компасу. Направлешя проме-
ровъ и пункты наблюдешй, равно какъ отчасти и по
лученные результаты указаны на приложенныхъ къ сему 
схематическихъ рисункахъ (ср. табл. .V I). Для изсле-
довашя свойств» ила служила съ одной стороны —тяже
лая слишкомь 2-хъ пудовая желонка, длиною около 
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3 аршинъ, съ другой —• спещально для этой цели 
заказанный и раньше мною во время Сибирскихъ 
экскурсия испытанный, тяжелый, внутри полый лотъ 
конической формы съ покрышкою. Наблюдешя надъ 
температурою производились помощью вывъреняаго тер
мометра. 

Подробное описаше полученныхъ мною при изслъ -
довашяхъ этого рода результатовъ будетъ предста
влено особо, после тщательной ихъ проверки дру-
гимъ путемъ, въ настоящемъ же краткомъ и предвари-
тельномъ очерке я ограничусь сообщешемъ только са-
маго существеннаго. Итакъ, максимальная глубина Реп
ного озера 3,69 саж., дно довольно ровное, у прибрежш 
и особенно съ восточной стороны очень мелкое; самое 
глубокое м*сто приходится немного къ северу и къ 
западу отъ середины озера. Отъ мелкихъ прибрежш 
(1—2 арш.) съ скверной, западной и юго-западной 
стороны довольно круто начинается глубина; местами 
сразу начинается углублеше въ I1/*, I 3/* саж. и более. 
Восточная часть озера сильно на далекомъ простран
стве къ середине занесена пескомъ. Въ остальныхъ 
частяхъ озера значительно преобладаетъ илъ, местами 
черный, вязкш. маслянистый, местами съ примесью 
песка. Глубокая часть озера покрыта толстымъ (во 
всякомъ случае не менее 1—I1/2 арш.) напластоватемъ 
настоящаго чернаго маслянистаго ила съ температурою 
всею только 5,2й С, между темъ какъ температура 
воды на поверхности была 24—25° С 

Совершенно друпя явлешя обнаружило изследоваше 
Слшнаго озера. На всемъ его протяженш, за исклю-
чешемъ крайне мелкихъ прибрежш, найдена глубина 
въ пределахъ отъ 1—2 арш. Глубина въ 2 арш. заме
чена только на небольшой площадке посредине озера, 
дно котораго почти повсеместно покрыто весьма тол
стыми залежами отдающаго сЬроводородомъ, чернаго, 

4 
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местами сераго, мягкаго, наиоминающаго ваксу ила, съ 
температурою 24—24,5° С. 

Наконецъ, что касается Вейсова озера, то на одни 
промеры его, въ виду заявленш проф. Гурова относи
тельно указываемой имъ воронки и максимальной глубины, 
равно какъ прямой будто-бы связи этого озера съ бу
ровыми скважинами, употреблено было 4 дня. При этомъ 
брались самыя различныя направлетя и лотъ опускался 

« а разстоятяхъ, по возможности близкихъ другъ другу, 
иногда небольше 1—17* арш. Если-бы все эти направ
л е т я нанести на плане, то поверхность озера пред
ставилась бы покрытою какъ бы густою решеткою 
съ промежутками неправильной формы. После открытая 
самаго глубокаго места для более обстоятельнаго изу-
чешя его вбиты были въ дно озера на доступной для 
этого глубине отдельные шесты, даюшде возможность 
определить съ одной стороны два главныхъ направле
т я (съ N на Б и съ W на О), а съ другой—сразу 
найти края самаго глубокаго места. На приложенномъ 
схематическомъ рисунке указано не только самое глу
бокое место но и главныя направлетя промвровъ, пока
зывающая все существенное {ср. табл. № I). Промеры съ 
лодки никогда не могутъ дать такихъ точныхъ резуль-
татовъ, какъ промеры чрезъ проруби и поэтому, въ 
виду важности вопроса, было бы желательно, въ осо
бенности для Вейсова озера, повторить промпры зимою 
со льда и нанести ихъ ни болт точную карту. 

Произведенныя мною съ 19—24 1юля с г. промеры 
Вейсова озера показали, что на дне его, у прибрежш 
и съ западнаго берега сплошь до середины очень 
мелкомъ (7*—27^ арш.), имеется действительно во
ронкообразное углубленг'е, повидимому очень непра
вильной формы, со многими вдающимися съ пери-
ферш уступами и какъ-бы изъеденное вторичными 
углублешями и впадинами. Принимая средтй д1аметръ 
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верхняго устья первичнаго углубления въ 37,5 саж., 
для окружности последняго получимъ около 118 саж., 
для проектированной - же на поверхости воды пло
щади—около 1105 квадр. сажень. Геологическая тек
тоника воронкообразнаго углублешя не везде одина
кова: въ большинстве случаевъ добывается наружу на
стоящая вязкая маслянистая грязь, но иногда эта грязь 
представляется болъе или менее песчанистою. Бывали 
даже случаи, когда съ глубины 8—8,5 сажень лотъ 
вытаскивалъ чистый желтый или серовато-желтоватый 
песокъ-плывун», такой, какой залегаетъ подъ наноснымъ 
слоемъ кругомъ самаго озера. Въ более мелкихъ час-
тяхъ на дне озера залегаетъ иногда довольно толстыми 
наплаетовашями такая же черная вязкая грязь, местами 
тоже песчанистая. Кое-где вылавливались всякаго рода 
посторонтя вещества и предметы вроде упомянутыхъ 
уже отбросовъ солеварешя и невсегда допускаемыхъ 
элементарными правилами гипены принадлежностей соле
промышленности. Грязь съ более глубокихъ местъ 
нередко очень сильно отдаетъ сероводородом». Случа
лись таыя места, съ которыхъ лотъ, при повторномъ 
опусканш, не захватывалъ ничего, и дно представля
лось _какъ-бы твердыми. Иногда грязь была на столько 
компактною, что ее приходилось отделять ножемъотъ 
стенокъ лота. Это было какъ разъ на самыхъ глубо
кихъ местахъ, причемъ минимальная температура грязи— 
при температуре воды на поверхности в ы - 2 5 , 5 0 С.— 
опускалась до-к-10° С. На всемъ протяженш дна Вей-
сова озера, за исключешемъ перегноя на дне отмели 
юго - восточнаго берега, не была нигде замечена ра
стительность; темь не менее животныхъ организмовъ 
въ воде этого озера очень много, Никаких» признаков», 
характеризующих» флору или фауну пресноводную, не 
найдено. Вкусъ воды везде приторный и резко соленыщ 
За все время шести последнихъ летъникакихъ призна

ке 
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ковъ осгьдангя дна или прибрежной почвы никвмъ, судя 
по разспросамъ, не замечено. Вбитые кругомъ воронко-
образнаго углубления столбы за все время сезона 
стояли прочно и не опустились ни на одинъ дюймъ и 
при повторныхъ усил1яхъ чрезъ несколько дней после 
ихъ укреплетя никакъ не удавалось вынуть ихъ или 
опустить дальше. У западнаго и юго-западнаго берега 
лоте часто натыкался на остатки прежнихъ колодцевъ, 
изъ которыхъ добывались разсолы для солеварешя. 
Одинъ разъ онъ застрялъ до того сильно, зацепившись 
за гвоздь сваи, что потребовалось много усилш и осто
рожности для извлечешя его наружу. Было бы во всехъ 
отношешяхъ желательно и для науки полезно, если бы 
дно озеръ было обстоятельно изслвдовано опытнымъ 
водолазомъ. 

Независимо отъ только что описанныхъ изследова-
шй я поставилъ себе задачею узнать, представляются-ли 
концентращя и составе воды Славянскихъ озеръ одина
ковыми на ихъ поверхности и дне и мвняются-ли они въ 
более или менее значительной степени отъ обильныхъ 
мвстныхъ дождей. Съ этою целью въ одно и тоже время 
и при однихъ и техъ-же услов1^хъ мною набирались 
две параллельныя пробы воды у поверхности и на 
самыхъ глубокихъ местахъ всехъ трехъ озеръ — одна 
проба на 4—5 вершковъ ниже уровня воды въ озере, 
а другая прямо со дна, на 8—10 вершковъ выше по
следний), во избвжаше взбалтывашя залегавшаго на 
дне ила. Одна сер1я параллельныхъ пробъ была взята 
при абсолютно ясной погоде за несколько часовъ 
передъ ожидаемымъ дождемъ, а другая —съ со-
блюдешемъ техъ-же правилъ, вследъ за продолжав
шимся несколько дней необыкновенно обильнымъ дож
демъ. Для набирашя пробъ воды со дна применялся 
принципе, раньше мною неоднократно испытанный при 
изследованш Сибирскихъ озеръ, а въ последнее время— 
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при изслъдованш минеральнаго источника „Нарзанъ" 
въ КИСЛОВОДСКЕ (снабжениая сеткою и грузомъ у дна, 
а внутри термометромъ 2-литровая бутылка, пробка ко
торой помощью особаго приспособлешя могла быть 
вскрываема и закрываема на любой глубине Въ 
каждой отдельной пробе, по способамъ, подробно 
мною описаннымъ по случаю изследовашя того-же 
„Нарзана" 2), определялось содержаще сухаго остатка 
п всЬхъ важнейшихъ кислотъ (хлора, серной кислоты, 
связанной и свободной углекислоты). Кроме того, 
помощью точныхъ и тщательно выверенныхъ Вест-
фалевскихъ весовъ определялся удельный весъ воды. 
Для пробъ воды, взятой со дна Вейсова озера, съ 
целью определешя содержащагося въ нихъ сероводо
рода, применялся методъ титровашя щдомъ. Все хими-
чесмя изследовашя производились на месте лично 
мною. Благодаря средствамъ, отпущеннымъ думою гор. 
Славянска, я име.ть возможность устроить спещальную 
для этой цели лабораторш и положить такимъ обра-
зомъ на будущее время начало более точному, чемъ 
прежде, и систематическому гидрохимическому изследо-
ваню Славянскихъ озеръ на месте. Искусственнаго 
подсаливашя озеръ за последте 2—3 года, какъ мне 
передавали, не было совсемъ, но верить этому абсо
лютно нельзя, благодаря-же распорядительности по-
лицш, чистота кругомъ озеръ за сезонъ 1896 г., хотя 
въ общемъ далеко не идеальная, но все-таки, какъ гот-
рятъ, была больше, чемъ въ прежше сезоны. Резуль
таты моихъ определены видны изъ нижеследующей 
таблицы. (Ср. табл. А). 

') От. Залпскш. Актъ изслвдованк источника «Нарзанъ» въ Кисло
водск*, въ август* м*сяц* 1896 г. «Горн. Журн.> 1896 г. и «Ckemiker-
Zeitung» 1896 г. № 69. 

2) Ст. Заляскш. Гидродого-химичесК1я изыгвдовашя источника «Нарзанъ» 
в н*воторыхь смежныхъ съ нииъ водъ въ Кисловодск*. Издаше Горваго 
Депертамента 1896 г. и «Горный Журналъ» за 1896 г. 
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Таблица эта показываете прежде всего, что всгьтри 
Славянскихъ озера—Репное, Вейсово и Слвпное — по 
составу своему и концентрацш весьма далеки отъ ка-
кого-бы то ни было намека на mum прпсныхъ озеръ. 
Преобладающею кислотою является въ нихъ хлорово
дородная. Въ довольно значительномъ количестве на
ходится также и серная. Связанная углекислота отно
сительно въ очень незначительномъ количестве, но зато 
весьма много свободной. Съ повышешемъ глубины озеръ 
увеличивается въ значительной мере и концентращя 
и до некоторой степени меняется составь и темпера
тура воды. Между твмъ кя>къ въ Слепномъ озере, пред-
ставляющемъ максимальную глубину всего только 2 арш., 
концентращя и составь воды съ поверхности и со дна 
почти вполне одинаковы и одна только температура 
на 1,2° С. ниже на дне, въ более глубокомъ, 9-ти арш. 
Репномъ озере и въ еще более глубокомъ, 27-ми 
аршинномъ Вейсовомъ замечаются гораздо более зна
чительные колебашя. На поверхности Репнаго озера 
концентращя выражается приблизительно содержашемъ 
15,5%о сухаго остатка, между твмъ какъ на его дне 
содержаше сухаго остатка превышаете среднимъ чис-
ломъ 19,5°/оо. Въ Вейсовомъ озере концентращя на 
поверхости только очень немногиме больше, чвме въ 
Репномъ (на 0,5—0,9 °/оо), но зато на днгь поразительная 
разница. Здесь, на глубине 9 саженъ, содержаше су
хаго остатка увеличивается больше, чемъ вдвое въ срав
нены съ поверхностью и достигаетъ слишкомъ 34,0°/оо. 
И въ одномъ, и въ другомъ озере почти параллельно 
съ увеличешемъ концентрацш возрастаетъ содержаще 
хлора. Но совершенно другое замечается по отноше-
нш къ серной и связанной угольной кислоте. Въ Реп
номъ озере содержаше серной кислоты на дне увели
чивается приблизительно на 0,5—0,6°/°°. между темь 
какъ въ Вейсовомъ оно падаетъ на некоторую, впро-



Таблица А. 

Содержаме въ I литре воды. 

В Е Й С О В О О З Е Р О . 

При ясной погод* 

18 шля. 

Среди дождя 

21 поля. 

Поел* продолжитель-
ныхъ и очень обиль-

ныхъ дождей 
24 шля. 

При ясной погод* 
поел* обильных!, 
и частыхъ дождей 

27 шля. 

Р Е П Н О Е О З Е Р О . С Л В И Н О Е О З Е Р О . 

При ясной погод* 

18 шля. 

Поверх- Глубина 

ность. (25'/2 а.) 

Поверх- Глубина Поверх- Глубина (Поверх

ность. (25'/> а.). ! ность. (27 а.). ность. 

Глубина Поверх-

(27 а.), иость. 

Глубина 

Поел* продолжи- Поел* дальше про-' При ясной погод* ! При ясной погод* ПрИ а Спой погод* 
тельнаго и силь- должавшихен ча ; поел* обильннхъ и поел* дождой 

наго дождя 
22 \ют. 

стыхъ и обильн. | частыхъ Дождей 
дождей 24 шля. 1 27 1юля. 25 шля 27 шля. 

Поверх- [Глубина 

(8 а.) иость. (9 а.). 

Поверх

ность. 

Глубина 

(9 а.). 

Поверх- Глубина Поверх- Глубина (Поверх- Глубипа 

ность. \ (9 а.). I ность. \ (2 а.). ! иость. (2 а.). 

Сухаго остатка . 

Хлора (С1) 

С*рной кислоты (ЭОз) 

Углекислоты (СОг) связанной 

» » свободной 

2 > » въ куб. сайт. 

С*роводорода (ЭНг) 

Уд*льный в*съ 

Температура (С.) 

1 

16,4580 30,2820 

6,6740 

2,7134 о 
и 

I -а 

15,7860' 29,4980 

0,0726 

0.7244' 

6,4255 

2,6337 

0,0660 

о,бпо; 

15,8860 34,1340 16,0280 

ззб,38! « ! 309,02; 

1,0117! 1,0209 1,0108: 

(19,00С.).:(19,0°С.). (21,2°С.).: 

14,3775 

2,4575 2,649о 

0,3608| 0,0682' 

0,3002' 0,5528 

151,83 279,59 

0,0038 
=2,48 к. с. 

1,0202 1,0109 
(21.1°С). (21,1°С.).: 

6,4326; 16,9335 

34.2810 

2,6244 

0,3124 

0,40461 

204.67 

0,0040 
-2.61 к. с. 

15,6740 

6,1663 

2,7938 

10 

18,9620 

7,4905 

3,3209 

11 12 ! 13 14 

15,4300 19,9080! 15,6220 19,8720 

15 16 ! 17 18 19 20 

6,1415 

2,7982 

0,0858, 0,1584 ; 0,0673 

7,9875! 6,2125' 7,9520 

3,4501 

0,1650 

2,8208 3,4834 

0,0704 0,1430 

с* 0,5592 

282,82 

0,7026 ; 0,6577: 0,6000! 0,5050 

355,35 332 64 

0,5340 

303,46 

1,0237 1,0104 1,0226 
(20,60С.). (25,26С). (25.2'С.). 

24,3 10.7 25,2; 10,8 27,6 10,2 25,7 10,4 

— ! 0,0051 
! =3,31 
! к. с 

225.41; 270,08 

— качеств, 
реакцш 

и ! 17,0180 17,0310! в 
» ; а 

I 7,9520: 7,9697! 
О | ! ° 
и 1 \ ; а 

1,8039! 1,7912 -

я> ! ! 
| 0,1452! 0,1386, 3 3 

" •* 

0,6118 0,5624 
! 

309,43 284,44; 

0,0018 
(около отвод, 

канавы). 

1,0113 1.013Г,! 1,0109! 1.0141; 1.0109' 1,0142 1-0124! 1,0120 1,0123 1,0119; 1,0120 
Ц9,0°С.).1(19.0°С.).;(20,90С.). с20,9°С.). (20,90С.). (20,5"С). (25,2°С.)Л27,0°С.). (17,0°С). (17.1ГС.).;(18,0СС.).;(18,5°С.). 

25,1 9,4; 26.4 9,2 27.0 10,4; не опред. 'не опрел.) 26.2 25.0!иеопред. не опред. 
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чемъ очень незначительную величину (около 0,025 — 
0,16°/оо)- Что касается связанной углекислоты, то содер
жаще ея и въ Репномъ, и Вейсовомъ озерахъ возраста
ете очень сильно по мере углублешя и совсвмв не-
пропорвдонально концентращи и остальнымъ кислотамъ. 
Содержаше свободной углекислоты колеблется въ очень 
широкихъ размврахъ и въ общемъ на некоторую, точ
нее трудно определимую, величину ') ниже на дне, 
чемъ на поверхности. Удельный ввсъ идете рука объ 
руку съ концентращею. Въ высшей степени замеча
тельно, что на дне Вейсова и Репнаго озера обнару
жено содержанье сероводорода при отсутствии его на по
верхности. Надо бы проверить, есть-ли этоте серо
водороде и зимою, когда озера покрыты льдомъ. 
Точно также замечательно, что понижете темпера
туры воды на дне менее глубокаго Репнаго озера 
сильнее, чемъ на дне более глубокаго Вейсова озера. 
Сильные, ве теченш нвсколькихъ дней повторяю
щееся местные ливни остаются безъ резкаго влг'янгя 
на составе и концентрацш. Обнаруженныя таблицею 
колебашя могуте быть обеясняемы и естественными 
колебангями, теме более, что эта таблица указываете 
даже въ нвкоторыхъ случаяхъ какъ-бы на незначитель
ное увеличеше концентращи подъ влхяшемъ дождя. 
Ео типу своему все озера принадлежать къ разряду 
соляныхъ умеренной крепости. Относительно самымъ 
крвпкимъ, принимая во внимаше воду поверхности, 
следуете считать Слепное озеро, принимая-же во вни
маше и воду дна, соперничество по первенству кре
пости надо оставить прежде всего за Вейсовымъ озероме. 

Слвдующш и последит ряде моихъ изысканы на-
правленъ былъ на изследовате состава и характера 
почвенныхъ водъ, пропитывающихъ прибрежья всехъ 

*) Ср., напр., колонны ЛИ 11 и 12 таблицы, сопоставляя ихъ съ дру
гими. 
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трех» озеръ. Производя эти изследовашя, я имвлв воз
можность изучить попутно и включить въ область по-
слвднихъ нвкоторыя данныя относительно пресных» 
питьевых» вод», идущихъ на потребности курорта и 
солепромышленности и относительно воды твхъ при-
даточпыхъ озеръ,которыяотъ озеръ Вейсова и Слвпнаго 
отделяются только дорогою, проложенною искусственно, 
въ случав же малейшаго полновод1я сливаются съ по
следними въ одно сплошное целое-

Съ целью изучетя упомянутыхе почвенныхъ водь 
самаго верхняго водоноснаго горизонта при содействш 
моихъ помощниковъ-студентовъ кругомъ каждаго изъ 
трехъ цвлебныхъ Славянскихъ озеръ мною были зало
жены особые колодцы по 8 кругомъ каждаго отдвльнаго 
озера. При этомъ строго соблюдены были условхя по 
возможности равномврнаго распредвлешя колодцеве 
по отношенио ке главнымъ поперечнымъ и продоль-
нымъ направлешямъ озеръ въ зависимости отъ всехъ 
четырехъ странъ света (К, Я, W, 0). Кроме упомяну
тыхе колодцевъ, для получешя более вврныхъ указа
нна относительно вл1яшя просачиватя воды изъ озеръ 
на составь почвенныхъ водъ, три дополнительныхъ 
колодца были заложены по лиши ( Ш на узкомъ пере
шейке между Репнымъ и Вейсовымъ озеромъ. Одинъ 
дополнительный колодецъ быль также заложенъ на 
военной (южной) стороне Репнаго озера между купаль
нями. Ве общей сложности вырыто 27 новыхъ колод
цевъ, принимая-же во внимаше и старые, отчасти пресно
водные, отчасти соляные колодцы, вода которыхъ также 
набрана была для опредвлешя въ ней главныхъ со-
етавныхъ частей, изследованш подверглось 32 колодца. 
Результаты этого изслвдовашя сопоставлены въ ниже
следующей синоптической таблице, въ которую, съ 
целью большей наглядности матер1ала для выводове, 
включены также ередшя числа для состава воды съ 



(Размъщеме колодцевъ см. Таблица чертежей № I). 

К о л о И Ц ы к > у г о и ъ Р е п н а г о о з е р а . К о л о д ц ы к р у г о м ъ В е й с о и а о з е р а . 

СОДЕРЖАЩЕ ВЪ 1 ЛИТР-В ВОДЫ: 31 1юль. 1 авг. 3 авг. 4 авг. 5 а в г у с т а. 8 а в г у с т а. 10 а в г у с т а. 11 авг. 

№ ]. Ai 2. № 3. № 4. 
(старый). * ь № 6. .V» 7. Л5 8. Л5 1. j № 2. № 3. № 4. Л» 5. № 6. де 7. а а 

1 2 : з 4 5 1 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 

0,9150 6,9420 
i 

17,2490 6,2380 19,880? 5,9420 0,9060 0,4720 6,8980 21.5610 46,6310 29,4300 40,3310 45,7420 29,3110 25,8780 

Хлора (О) 0,1917 2,2223 7,1355 1,5265 8,9992 1,7217 0,0462 0,0355 1,4733 8,9460 23,0750 12,4960 19,1700 21,6195 ' 12,3185 9,6205 

0,1728 1,2279 2,8559 1,5827 2,8144 
i 
• 

1,0816 0,3105 0,1477 1,2574 3,1513 3,1327 3,5830 3,3869 4,1906 4,1934 3,3775 

0,2288 0,3437 0,3432 0,4178 0,7524 0,2970 0,2684 0,2134 0,4178 0,3300 0,4686 0,4620 0,6864 0,4246 0,5214 0,6314 

0,1057 0,2488 0,2073 0,2107 0,0261 0,0780 0,1066 0,0176 0,1372 0,4950 0,2244 0,2190 0,1146 0,2474 0,3876 0,3136 

53,46 125,83 104,84 106,56 13,20 39,45 53,91 8,90 69,40 250,36 113,49 110,76 57,96 125,13 196,03 158,68 

Сероводорода (вНг) — — 0,0204 0,0170 0,0850 — — — — — — — — — — — 

0,9989 
(24,6° С.) 

1,0040 
125,7° О 

1,0115 
(25° О.) 

1,0029 
(25° С.) 

1,0139 
(26,2° С.) 

1,0018 
(26,4° С.) 

0,9991 
(25,2° С.) 

0,9983 
(25,5° С) 

1,0039 
(23,4° С.) 

1,0146 
(23,0° О.) 

1,0312 
(23,4» С.) 

1.0212 
(24,0° С.) 

1,0266 
;(24,0°О.) 

1,0304 
(25,0° О.) 

1,0200 
(25,2° С.) 

1,0157 
(24,9" С.) 

14,0 11,0 17,0 14,4 16,8 17,2 17,0 16,2 16,4 17,0 25,0 172 16,4 18,2 18,8 18,1 

Вевцв'Ьтная, безъ 
запаха. 

Беацв. съ 
вап. SUs. 

Слегка 
желт.,яап. 

Вевцв., съ 
зап. SÜ2. 

Вевцв , безъ за паха. Слабо
желт. 

Еле еле 
яселт. 

Беацв., 
безъ зап. 

Желтая, 
затхл, зап. 

Желтая, 
безъ san 

Желтая, 
затхл, зап. 

Слабо-
безъ ! 

келтая, 
'апаха. 

1 

Раястояше отъ поверхности земли до поверх-
— - — 1 а. 4 в. 1 а. 8 в. 5-6 в. 1 а. 1 а. 8 в. 1 а. 4 в. 13 в. 1 ар. 8 в. 12 в. 12 в. 1 а. 

14 в. — — — — 8 в. 1 а. 8 в. 4 в. — - 4 в. нас. 8 в. нас. 
съ солью, 

б. град. 

12 в. пвсч. 
насыпь. 

— 4 в. нас. 

» слоя песку до первыхъ признаковъ воды. 12 в. — — — — 1 а. — 8 в. 1 а. 4 в. — 13 в. 12 в. 12 в. 12 в. 



Таблица В. 

К о л о д ц ы к р у г о м ъ С л * п н а г о о з е р а. 
Колодцы на перешейк* между 
Репнымъ и Вейсовымъ озеромъ 

по лиши OW. 27 авг. 
я я Ё?Ч 
о cu а ° 

X) «О -г. 

Главные пресноводные колодцы, достав
ляющее воду на курортъ и солеваренные 

заводы. 
Средшй составь 

воды Репнаго озера. 
СреднШ составь 

воды Вейсова озера. 

ви
да

т-
оз

ер
а, 

ЛЪ
 с

о
ся

 с
ъ Составь воды Слъпнаго озера. 

ри
да

т-
•0

 
08

., 
го

ся
 С

Ъ 
во

 в
ре

-
въ

 
и 

ив
пе

й.
 

12—16 а в г у с т а. 
№ 0.1 Лв 0,2. № 0,3. 

в 3 * а 
я о я Н . Я" и я о =° 

Q> Q3 - Г-Т '—1 г g Í  о СО О В Ж д . 
о a. ta >• 2 
^ S*. о "í 0 ее 

шиз 1 

Колодцы H¿L дачЪ ЯСевер 
жеева у Csbnnaro озера. 

ее) , 
В В 
t° § * 

i и я. и 
се 

и о. 
CJ CQ со 

я es ta р [0 
Д Д Й g 

| | § 1тё 
* М И § ^ ? Я сз О ев о о О 
Я й С о с 

о. ta я ее 
« « S. 1 3 • 
П » • р. н * 
о _ h « « í 
¡»  " „ . ^ g 

3 °» 3 1 Л я í  S--S « И £ К 

с « s á £ 
* 5 I S g £ 

Л I. № II. № III. Л5 IV. № V. Л5 VI. № VII. Ni VIII. 
№ 0.1 Лв 0,2. № 0,3. о ° ч я 

Ч *, ° 3 « 
Я О со >,N 
К а « «si 

Я" и я о =° 
Q> Q3 - Г-Т '—1 г g Í  о СО О В Ж д . 
о a. ta >• 2 
^ S*. о "í 0 ее 

шиз 1 

Забро
шенный. 
17 авг. 

Действу
ющей. 
17 авг. 

°з !ч 
4 S 
о d « 4 В" й ° л £ W « » 

о 
а а 
О В 

В е* 
О 

О 

в в ' 
* § 

О В 

В Í 
о 

я es ta р [0 
Д Д Й g 

| | § 1тё 
* М И § ^ ? Я сз О ев о о О 
Я й С о с 

* § 
о В 

й 
с 

О 

й о Я Í  Я í ? £ й U S ? 
2 r o e к ч S ч К ф — и п 

5 о " _ ч о а 5 о « о 
Э- В о Я S о 

17 18 19 20 21 22 23 24 25 2Ü 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42 

3,6220 3,5040 8,2370 4,6930 0,6450 9,9390 4,2880 2,7370 4,2630 0,8970 24,3010 14,1710 1,065 0,7370 0,7580 0,4930 15,5753 19,5807 16,0395 32,0488 30,1960 17,0180 17,0310 17,0090 1,3540 :$8,6740 

1,0135 0,5147 3.9050 1,5265 0,0426 4,4375 1,5265 0,3905 0.8520 0,1065 10,0287 5,6800 0,1952 0,0639 0,0710 0,0405 6,1734 7,8100 6,5107 15,6555 13,5965 7,9520 7,9697 7,9520 0,2114 18,3890 

0,3431 0,4314 0,7903 0,9259 0.1349 0,8703 0,5743 0,8947 1,2789 0,1985 2,8696 2,1429 0,1279 0,1625 0,1565 0,0793 2,8043 3,4181 2,6655 2,5409 3,4958 1,8039 1,7912 1,7932 0,2519 3,7039 

0,4906 0,3630 0,2222 0,5192 0,3520 0,4620 0,7612 0,4158 0,2662 0,1320 0,2706 0,3520 0,1100 0,2860 0,3124 0,2420 0,0745 0,1555 0,0689 0,3366 0,2147 0,1452 0,1386 0,1716 0,5068 0,1188 

0,1304 0,1200 0,0928 0,0601 0,0770 0,4590 0,0578 0,1692 0,1643 0,1065 0,6579 0,1425 0,1345 0,2405 0,0761 0,1945 0,5739 0,6122 0,6294 0,3524 0,6383 0,6118 0,5624 0,5214 0,3762 0,6462 

65,95 60,69 46,93 30,40 38,94 232,15 29,23 85,57 83,09 53,86 332,74 72,07 68,03 121,64 38,50 98,37 280,29 309,63 308,33 178,25 332,83 309,43 284,44 263,76 •190,27 326,83 

— — — — — — — — — - — — — 0,0017 - — - 0,0039 — 0,0051 
Судя по 

кач. ре-
акпДи, 

оч. иного. 
— — — — — 

1,0006 
(24,2° С.) 

1,0006 
(24,2° С.) 

1,0044 
(24,0" С.) 

1,0021 
(24,0° С) 

0,9989 
(24,1° С.) 

1,0053 
(24,0° С) 

1.0019 
(24,0° 0.) 

1,0004 
.24,3" С.) 

1,0015 
(24.3" С.) 

0,9991 
(23,9° С.) 

1,0156 
|.22,8» С.) 

1,0094 
(22,4° О.) 

0,9990 
(24,2° С.) 

0,9996 
(20,5° С.) 

0,9994 
(22,0° С.) 

0,9994 
(20,7° С.) 

1,0108 
(21,5° С.) 

1,0136 
(21,6° С.) 

1,0109 
(21,6" 0.) 

1.0219 
(21,5° 0.) 

1,0208 
(22,4" С.) 

1,0120 
(17,0° С.) 

1,0123 
<.Г7,0° С.) 

1,0116 
(21,0° С.) 

0,9997 
(22,5° С.) 

1,0262 
(22,9° С.) 

16,6 16,4 19,6 17,8 16,3 17,7 19,6 16,5 17,5 17,8 18,4 15,7 Во время 
изм. разб. 
термом. 

8,0 10,4 10,6 26,2 9,6 25,7 10,5 Не изм. 26,2 25,0 Не изм. Не изм. Не изм. 

В е з ц в * т н а я, б е з ъ л а п а ха. Везцв., слабый 
раковый вапахъ. 

Везцв., 
затхл.зап. 

В е з ц в * т н а я, б е з ъ з а п а х а . Везцв., 
затхл, зап. 

Вевцв., безъ зап. — — — Желтое., 
затхл.зап. 

— — Веяцв. Затхлый 
запахъ. 

— 

1 а. 27> а. 1 а. 1 а. 14 в. 12 в. 8 в. 8 в. 1 а. 12 в. 1 а. 8 в. 1 а. 6 в. 1 а. 8 в. 6 а. Данный затеря
лись. 

23а. — — — — - - — - — — 

— — — - — — — — 12 в. 8 в. 8 в. 8 в. (на
сыпь). 

— — — — — — - - - - — — - — — 

— — — — — — — — 1 а. 1 а. 14 в. 1 а. — — - — — — - — — — — — — — 
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поверхности и съ глубины Славянскихъ озеръ, равно 
какъ данныя относительно состава воды обоихъ при-
даточныхъ озеръ (Ср. табл. В). 

Какъ видно изъ только что приведенной таблицы, 
пргьсныхъ почвенныхъ водъ на земляхъ Славянскаго 
курорта въ общемъ очень мало. Онъ циркулируютъ 
только къ съверу и съверо-востоку и къ востоку отъ 
Репнаго озера, равно какъ къ съверо-западу отъ Слъп-
наго. По непосредственному сосъдству отъ озеръ пръс-
ныхъ водъ почти нътъ совсъмъ. Воды съ содержа-
шемъ 0,9°/оо сухаго остатка нельзя считать безусловно 
пръсною, питьевою. Но она во всякомъ случав не соля
ная, особенно въ виду отсутств!я преобладашя въ ней 
хлористаго натрхя и присутств1я относительно значитель-
ныхъ количествъ связанной углекислоты. Даже вода съ со
держатель 0,6—0,7%о сухаго остатка по правиламъ 
гипены и гидрологш можетъ быть принята какъ првс-
ная, питьевая только съ некоторою натяжкою. Выхо-
дитъ, такимъ образомъ, что настоящая по концентра
ции пръсная питьевая вода найдена была только въ 
одномъ колодцъ № 8 въ съверной прибрежной по-
лосъ Репнаго озера (0,47%о сух. ост., ср. 8 колон.) и, 
пожалуй, въ колодцъ № V* въ съверо-западной при
брежной ПОЛОСЕ Слвпнаго озера (ср. 21 колон.). Хотя и 
не типично пръсными, но пръсноватыми колодцами 
можно считать также колодцы № 1 въ съверномъ при-
брежьи Репнаго озера и колодецъ № 0,2 въ промежу
точной ПОЛОСЕ между Репнымъ и Вейсовымъ озеромъ, 
приблизительно по срединъ ея (ср. 1 и 26 колон.). Изъ 
подвергшихся изслъдованш 4 колодцевъ, снабжающихъ 
курортъ и солеваренные заводы пръсною водою (на 
дълъ этихъ колодцевъ гораздо больше—около 10—12), 
только въ колодцъ О. П. Авонченковой вода по кон-
центрацш и составу безусловно пръсная (ср. 32 колон.), 
въ обоихъ-же колодцахъ И. Т. Жевержеева она. бу-
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дучи въ общемъ хорошею и для употребления годною, 
переходить тъмъ не менъе на небольшую величину за 
предълъ допускаемой гииеною для пръсныхъ водъ кон-
центращи (ср. 30 и 31 колон.). На содержаше въ одномъ 
изъ нихъ, HbiHt заброшенномъ, неболыпихъ количествъ 
сероводорода, надо смотръть какъ на явлете случай
ное, стоящее въ связи съ тъмъ, что срубъ колодца и 
попавппя въ него изъ-внъ органичесюя вещества раз
лагаются, между тъмъ какъ вода не обновляется. Всъ 
эти три колодца, снабжаюшде сезонныхъ жителей Ола-
вянска пръсною водою, находятся на сравнительно 
болыпомъ разстоянш отъ курорта. Съ дачи г. Жевер-
жеева, по ея отдаленности, воду даже развозятъ. Только 
одинъ четвертый колодецъ, считаемый пръсноводнымъ 
и. какъ таковой, эксплоатируемый управлешемъ мине-
ральныхъ водъ, находится на разстоянш около 70 
Сс1Ж» къ съверу отъ Репнаго озера и лежитъ въ пре-
дълахъ парка. Вода этого колодца, какъ видно изъ таб
лицы В (ср. 29 колон)., далеко невполнъ отвъчаетъ са-
нитарнымъ услов!ямъ, между тъмъ она именно болъе 
всего распространена, считается администращею водъ 
лучшею и идетъ на потребности кургауза, ресторана 
и лечащихся. — Нельзя не обратить внимания, что и 
во всъхъ пробахъ пръсныхъ водъ содержаше сврной 
кислоты относительно очень высокое- Пръсныя воды 
нъкоторыхъ колодцевъ, и въ томъ числъ вода колодца 
въ паркъ возлъ водокачалки, представляются опалези-
рующими, даже послъ быстраго фильтроватя. Этимъ 
и объясняется некоторая несоотвътственность между 
содержашемъ сухаго остатка съ одной, и удъльнымъ 
въсомъ, равно какъ отдельными составными частями 
съ другой стороны. 

Кругомъ Вейсова озера н^тъ ни одного пръснаго 
колодца. Напротивъ—по сосъдству отъ этого озера 
почвенныя воды представляются относительно болъе 
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концентрированными, чъмъ по сосъдству другихъ озеръ. 
Въ н'Ькоторыхъ колодцахъ кругомъ Репнаго озера 
(№№ 3 и 5, ср. 3 и 5 колон.) и почти во всъхъ колод
цахъ кругомъ Вейсова озера (№ 2—8 и № 0,3 ср. 10— 
16 и 27 колон.) вода представляется даже значительно 
болъе концентрированною, чъмъ въ самихъ озерахъ. 
Есть даже колодцы кругомъ Вейсова озера (№№ 3, 5 и 
6 ср. 11, 13 и 14 колон.), въ которыхъ концентрацгя воды 
перваго поверхностнаго водоноснаго горизонта (глу
бина 1 — 17а арш.) значительно превосходитъ (иногда 
на 12,0°/оо!) концентрацию воды со дна озера (глу
бина 27 арш.). Температура воды колодцевъ въ об-
щемъ значительно ниже температуры воды на по
верхности озеръ, но, за исключетемъ двухъ случаевъ 
(ср. 30 и 31 колон.), никогда не опускалась до 
уровня, годсподствующаго на днъ Репнаго или Вей-
соваго озера. Содержаше серной кислоты въ нъкото-
рыхъ случаяхъ поражаете чрезмерными количествами. 
Эта кислота связана главнымъ образомъ съ кальцг'емъ, 
что явствуетъ, между прочимъ, изъ выдълешя осадка 
вслъдъ за вскипячешемъ пробы, исчезающаго поел* 
остывашя ея. Въ общемъ воду и колодцевъ и озеръ 
можно считать насыщенною и даже иногда пересыщенною 
гипсомъ. Во всъхъ соляныхъ колодцахъ соленость обу
словливается главнымъ образомъ на счетъ хлора. Со-
держаше связанной углекислоты относительно гораздо 
больше въ водъ колодцевъ, чъмъ въ водъ озеръ, и это 
различ1е особенно ръзко, если им-вть въ виду соотно-
шеше между водою колодцевъ и водою поверхности 
озеръ. Содержаше свободной углекислоты въ почвенныхъ 
водахъ Славянска, и особенно въ болт,е соленосныхъ 
колодцахъ, довольно значительно; оно въ общемъ больше 
и въ н'Ькоторыхъ случаяхъ на очень значительную вели
чину, обыкновеннаго содержатя ея въ почвенныхъ во
дахъ вообще (около 20 к. с. % о ) . Въ высшей степени до-
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стойно внимания, что вода колодцевъ къ западу и юго-за
паду от» Репнаго озера (№№ 3,4 и 5, ср. 3, 4 и 5 колон.) 
содержитъ сгьроводородъ иногда въ очень значительныхъ 
количествахъ. Въ колодцахъ кругомъ Вейсова и Слеп-
наго озеръ нигде сероводорода нтп». между тем» вода на 
дшь Вейсова озера содержитъ тоже сгьроводородъ. Во всъхъ 
колодцахъ кругомъ Вейсова озера, за исключешемъ ко
лодца № 3 (ср. 11 колон.), водаимъетъ болъе или ме
нее желтый оттънокъ. Такая-же желтоватая вода заме
чается въ придаткв Вейсова озера. Замечательно, что вода 
придатковъ Вейсова и Слепнаго озера, отдаленныхъ отъ 
последнихъ только чрезъ дорогу, въ общемъ очень мел-
кихъ и по временамъ сообщающихся съ последними, 
по минерализацги гораздо сильнее. Объяснить этого 
явлешя однимъ только сгущетемъ воды черезъ более 
сильное испарете нельзя въ виду неподходящаго для 
такого случая содержашя связанной углекислоты. Вода 
изъ участка Слепнаго озера, примыкающаго къ юго-
восточному берегу, сильно заросшаго камышомъ и ве
роятно вследств!е этого считаемаго пресноводнымъ,. 
какъ видно изъ таблицы, обнаружила тотъ-же самый 
составь и концентрацию, какъ и въ остальных» частях», 
такъ что о какомъ-либо опреснен! и на этомъ месте не 
можетъ быть и речи. Вода въ небольшой яме, нахо
дящейся на северо-западномъ берегу Слепнаго озера, 
тутъ-же возле последняго и сообщающейся съ нимъ 
только весною во время полновод1я, крайне мало мине
рализована и по концентрацш въ 12 разъ слабее воды 
Слепнаго озера. О расположенш вышеупомянутыхъ ко
лодцевъ даетъ поняпе табл. черт. № I (римсия цифры 
для колодцевъ кругомъ Слепнаго озера и обыкновен-
ныя—для другихъ). 

Въ вышеизложенномъ приведены все наблюдешя, 
которыя я успелъ сделать за перюдъ моего почти 4-ме-
сячнаго пребывашя въ Славянске. Для категориче-
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скаго рт.шешя основного вопроса, вызвавшаго мою ко
мандировку, происходитъ-ли действительно постепен
ное опрЪснввате Славянскихъ цвлебныхъ озеръ въ 
зависимости отъ выкачивания разсоловъ изъ артез!ан-
скихъ буровыхъ скважинъ, они далеко недостаточны, 
но тъмъ не менъе позволяютъ мне сделать несколько 
другихъ общих» выводов», нелишенныхъ научнаго инте
реса и практическаго значешя. 

Тотъ фактъ, что все воды безъ исключешя изоби-
луютъ серною кислотою, содержаше которой въ неко-
торыхъ колодцахъ, доставляющихъ воду изъ перваго 
водоноснаго горизонта, нисколько не меньше содержа-
т я е я въ самыхъ глубокихъ горизонтахъ, доставляющихъ 
разсолы для солеваренныхъ заводовъ (3,6 — 4,2°/оо), 
заставляетъ придти къ заключенш, что отложенгя 
гипса, залегающаго гораздо более поверхностно, чемъ 
каменная соль, въ процессахъ подпочвенжго выщелачи-
вангя породъ циркулирующими водами принимаютъ са
мое деятельное участге. Если бы этого не было и если 
бы поступаюшде подъ давлешемъ вверхъ чрезъ тре
щины густые разсолы разбавлялись ближе къ повер
хности пресными водами, содержаше серной кислоты 
которыхъ, какъ видно изъ таблицы В, сравнительно го
раздо ниже, то въ такомъ случае врядъ-ли были бы 
возможны для воды большинства колодцевъ такгя гро
мадный количества этой кислоты, камя найдены на 
деле. Логическимъ и неизбежнымъ последств1емъ та
кого вывода надо считать—что и поваренная соль, пре
обладающая во всехъ соляных» колодцахъ кругомъ Сла
вянскихъ озеръ, скорее всего выщелачивается точно 
также изъ более поверхностныхъ и никакъ не изъ глу
бокихъ горизонтовъ, вероятнее всего изъ мелкихъ не-
замеченныхъ пропластковъ соли или изъ соленосныхъ 
глинъ, какъ въ свое время предполагалъ покойный 
Леваковскгй. Такимъ образомъ надо бы предполагать. 
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что не только источники соленосности буровых» разсо-
ловъ и разсоловъ колодцевъ, но и источники соленосности 
озеръ на днп> ихъ и ближе поверхности совершенно раз
личны. Для озеръ такого рода предположение нахо
дить себе очень важное подтверждеше въ содержанш 
связанной углекислоты въ пробахъ воды, взятой со дна 
и съ поверхности. Для воды буровыхъ разсоловъ та
кого средства сравнешя Н Б Т Ъ , такъ какъ мною лично 
подробный изслъдоватя разсоловъ за недостаткомъ 
времени не производились, въ подлежащей-же лите
ратуре, откуда взяты мною анализы разсоловъ для 
сравнетя, я не нашелъ никакихъ указатй какъ разъ 
относительно содержашя углекислоты. 

Становясь на точку' зръшя проф. Гурова относи
тельно подымашя кверху насыщенныхъ нижнихъ раство-
ровъ и послъдовательнаго ихъ разбавлетя поверхност
ными водами, противъ только что высказанныхъ сооб
ражений необходимо допустить лишь одно возражеше— 
что упомянутое разбавлеше можетъ происходить не на 
счетъ пръсныхъ водъ, какъ предполагаетъ проф. Гуровъ, 
а на счетъ другихъ, гораздо слабее хлоридами и одина
ково сульфатами минерализованныхъ поверхностннхъ 
водъ. Bet , доселе собранные факты и наблюдешя хотя 
и ослабляютъ въ значительной мере силу и убеди
тельность такого возражешя, но не даютъ возможности 
опровергнуть его окончательно. Для върнаго и надеж-
наго р е ш е т я этого вопроса по существу необходимо 
исполнить предлагаемые мною опыты, о которыхъ речь 
будетъ впоследствш. 

Вымнете столь спорного пункта, сообразно насто
ящему положешю дела, имеетъ для г. Славянска и 
его обывателей решающее значенге, такъ какъ оно 
стоитъ въ непосредственной связи съ образовангемъ вы-
маинъ и пустотъ подъ почвою г. Славянска и смеж-
ныхъ съ нимъ окрестностей, вследствге чего въ не да-
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лекомъ будущемъ, при продолжающемся добыванш раз
соловъ изъ буровыхъ, могутъ произойти, по общерас
пространенному мявши), провалы, угрожающее существо
ванью и курорта, и солеваренныхъ заводов», и самого 
города. 

Поэтому въ высшей степени важно и существенно 
знать характеръ и размеры этихъ вымоинъ, глубину 
ихъ залегашя и распространена и отделяются ли онъ 
отъ дневной поверхности мощными и устойчивыми 
напластовашями, обезпечивающими существоваше г о 
рода вместе съ его промысломъ и курортомъ, даже 
при частичномъ, сравнительно неболыпомъ, поверх-
ностномъ, иногда провальномъ осъданш почвы, выра-
жетемъ котораго служатъ т. н. топила. На ряду съ 
другими спещальными изыскашями важныя указашя въ 
этомъ направленш могутъ дать, какъ мне кажется, осо
бые и тщательные параллельные опыты с» колебаньями 
маятника. 

Относительно происхожденгя Славянских» озеръ почти 
все согласны въ томъ, что они образовались именно 
вслпдствге такого рода проваловъ, вызванныхъ добыва-
шемъ разсоловъ для солепромышленныхъ целей еще 
въ перюдъ господства татаръ на юге Россш. На эту 
тему существуетъ даже несколько легендъ, по одной 
изъ которыхъ „Репноеи озеро и получило свое назва-
ше отъ малороссшскаго слова „репнутьа, т. е. трес
нуть. Оттого и пишутъ его „Репное", а не „Р/шное". 

Надо однако заметить, что въ старыхъ бумагахъ, 
которыя мне пришлось разбирать при разсматриванш 
хранящихся въ Харьковскомъ губернскомъ правленш 
делъ о Славянскихъ водахъ, везде это озеро упоми
нается, какъ „Ргапное". Такъ оно пишется и въ моно-
графги д-ра Еоссовскаго. По любезно сообщенному мне 
мнешю А. В, Мандрикина, славянскаго старожила, 
писавшаго очень много о Славянскихъ озерахъ и от-
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личнаго ихъ знатока, набеги дикихъ кочевниковъ въ 
прошлыя стол-впя на прежнш г. Торг, переименован
ный въ царствовате Екатерины II въ Славянскъ, пре
кращали солеварете, и весьма вероятно, что въ одинъ 
изъ такихъ промежутковъ мелшя озерца, ямы отъ выпа-
ривашя соли, бассейны и колодцы, предоставленные 
стихгйнымъ силанъ, обрушились, изменили свою форму 
и отъ значительнаго притока воды изъ открытыхъ 
источников (колодцевъ) слились в» одну массу, обра-
зовавъ одно большое озеро, которое назвали „Вейсо-
вымъ" на томъ основанш, что оно находилось вблизи 
владънш некоего Вейса и по дорог* въ дер, Вейсовку. 

Другое озеро называли „Маяцкимъ", такъ какъ оно 
лежало по дороге въсело Маяки. Еще в» 182 7году нынеш
нее „Репное11 озеро называлось „Вейсовымъ* и происхожде-
ше настоящаго его назватя можно объяснить сльду-
ющимъ обстоятельствомъ: 

Въ 1838 году штабъ-лекарь В. Е. Яковлев» сталъ 
советовать нъкоторымъ больнымъ купаться въ „Вейсо-
вомъ" (ныне Репномъ) озере, берега котораго въ то 
время были свободны отъ всякаго рода сооруженш, 
такъ какъ добыча соли была перенесена на берегъ 
„Маяцкаго" (ныне Вейсова) озера. Целебность озера 
была приписана, конечно, его солоноватости, и весьма 
естественно, что местные жители-малоросы стали на
зывать озеро „Рмньшъ", т. е. соленымъ (Ропнымъ), а 
прежнее его назвате (Вейсово) перенесли на Маяц-
кое озеро. 

Въ подтверждеше сказаннаго есть и фактически 
данныя: Въ Славянской городской управе имеется 
плат г. Славянска, откуда видно, что въ 1827 году 
.Репное" озеро называлось „Вейсовымъ", а „Вей
сово"—„Маяцкимъ". Такимъ образомъ падаетъ предпо
ложение, что свое назвате Репное озеро получило от» 
слова ,репнутьи, т. е. треснуть. Посетившш Сла-



вянскъ въ 1774 г. академикъ Гильденштедтъ указы
вает^ между прочимъ, что около Славянска была масса 
мелкихъ озеръ, колодцевъ, болотъ и проч. 

Что касается „Вейсова" (прежде „Маяцкаго") озера, 
то 30—35 лътъ тому назадъ оно, какъ выше упомя
нуто, не имело своей нынешней величины и формы. 
Самое озеро было гораздо меньше, и вокругъ него были 
градирни съ бассейнами подъ ними, резервуары и ко
лодцы, откуда черпаками подымалась вода на градирни. 
Когда поелвдшя были оставлены, т. е. съ открыйемъ 
буровыхъ скважинъ, то значительный притокъ не отка
чиваемой уже воды въ колодцахъ, глубина которыхъ 
достигала 6—8 и даже 9 саженъ, не находя употре-
блешя и наполняя подъ извъстнымъ напоромъ колодцы, 
разрушалъ ихъ, и весьма вероятно, что одинъ из» 
таких» колодцев», существовавшихъ очень давно, пред-
ставляетъ ту бездонную воронку, о которой такъ много 
говорится въ литератур-в Славянскихъ минеральныхъ 
водъ. А. В. Мандрикину самому приходилось не разъ 
повторять легенду о бездонности Вейсова озера, но, 
откровенно говоря, ни он» сам», ни другге въ этой без
донности не били уверены. Покойный д-ръ Е. М. Сан-
жаревскт, съ которымъ г. Мандрикинъ часто беседо-
валъ по этому поводу, сказалъ ему однажды, что онъ 
самъ не уверенъ въ существовали воронки, достигаю
щей той глубины, о которой говорить предате. Для 
необразованнаго хохла достаточно глубины 8—10 са
женъ, чтобы считать ее бездонной. Наконецъ, показа-
т я изследователей этой воронки весьма различны: 
одни нашли 9 саж., друпе—20 и, наконецъ, третьи— 
40 саж., а г. Мандрикинъ думаетъ, что воронка ничто 
иное, какъ существовавшш когда то колодецъ, а если 
и провалъ, то ироисшедшш отъ выщелачивашя соле-
носныхъ глинъ и вообще отъ размыва более поверхност-
ныхъ породъ. Если бы эта воронка достигала 40 саж. 
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глубины и представляла бы собой дыру, въ которую 
свободно проходилъ лотъ, то по какимъ физическимъ 
законамъ могло бы совершаться питаше озера съ кон-
центращею 4° Б. глубоко лежащими разсолами съ 
концентращею 22—24° В. и не могло-ла случиться 
совершенно обратнаго явлетя , т. е. исчезновения озера 
в» преисподнюю^. 

Въ начал* настоящаго отчета мною было указано, 
что за 139-лъттй перюдъ, когда буровыхъ еще не 
было, т. е. съ 1742—1881 гг., изъ Славянскихъ разсоловъ 
выварено всего только 11.000,000 пудовъ соли и какъ 
разъ все провалы, о которыхъ столько говорится и 
которые, судя по предашямъ и изыекашямъ HtnoTopHXb 
геологовъ, дали начало и такъ наз. топиламъ и самимъ 
озерамъ, произошли или до этого времени, или в» это 
время. Между тъмъ за 15-лгьтнш перюдъ усиленного 
действия 4 глубоких» разсольныхъ буровыхъ скважинъ, 
доставивших» съ1881—1896 г. в» общем» итоге около 
41,000,000 пуд. соли, на памяти местных» жителей 
всего только один» и притомъ довольно сомнительный про
валъ, а именно въ 1888 г. *), когда замечено было опу-
щеше заложенной на сваяхъ купальни у Вейсова озера. 
Какъ ни серьезно смотрятъ на этотъ провалъ профес
сора Гуровъ и Костюринъ и доктора Титовъ и Маку-
хинъ, ему наврядъ-ли следовало бы приписывать осо
бенно важное значеше въ виду того, что сваи были опу
щены въ грунтъ крайне зыбкш, покрытый грязью, ко
торая оттуда-же выбиралась въ довольно значительномъ 
количеств* для грязелечетя, если бы вмъстъ СЪ ЭТИМЪ 
проваломъ не совпало другое"гораздо бол*е серьезное 

*) Некоторые отяосятъ втотъ провалъ къ 1889 г., а проф. Костюрвнъ, 
вероятно по описв*, считаетъ его состоявшимся въ 1892 г. Вообще пова-
зан1я на счеть этого провала очень сбивчивы и неопределенны. Особыхъ 
наследовавши происшеств1я не было. 
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явлеше, въ положительномъ происшествш котораго уве-
ряютъ местные жители. 

При осмотр* еолеваренныхъ заводовъ и собиранш 
чшравокъ на мест* мне было, въ присутствш сопрово
ждавшая меня окр. горн. инж. Л. А. Сакса, Ант. Де-
лепишко, В. Иванрынкинымъ и др. очевидцами сообщено, 
что кат разе во время упомянутого провала въ Вейсовомъ 
озере 17° по В. разсолъ хлынулъ фонтаномъ вверхъ 
чрезъ край буровой на заводе г. Шнуркова и продолжалъ 
вытекать наружу въ течете двухъ часовъ. Лертурбацт 
происходили въ это время будто-би также ивътакъ паз 
Компанейской буровой скважине, имеющей, по заявле-
нш г. Ищенко, косое (?!) направлете къ озеру. Это 
явлеше, по МНБШЮ заявлявшихъ мнъ о немъ лицъ, 
говорить самымъ убедительнымъ образомъ въ пользу 
того, что нъкоторыя буровыя скважины находятся 
будто-бы въ извъстномъ сообщенш съ бассейномъ 
Вейсова озера. Къ числу такихъ буровыхъ скважинъ, 
кроме скважины г. Шнуркова, причисляютъ еще и сква
жину г. Михайловскаго, равно какъ такъ наз. Компаней
скую (гг. Успънскаго, Залесскаго и др.). 

Такого рода заявлешя лежать, конечно, на совести 
и ответственности тъхъ, кто ихъ д-влаетъ. Но умолчать 
о нихъ нельзя, т*мъ более, что они сделаны ничемъ не 
заинтересованными рабочими, застигнутыми разспросами 
въ расплохъ и изъявляющими готовность повторить 
свои заявлешя подъ присягою. Они еще больше прг-
обретаютъ веса и значешя, если ихъ поставить въ 
параллель съ настойчиво высказываемыми мневпями 
спещалистовъ и людей образованныхъ объ~опр*сневанш 
Олавянскихъ озеръ въ зависимости отъ дейсттая раз-
сольныхъ скважинъ. 

Услов1я оседашя почвы, ведушдя къ образованш 
проваловъ, обстоятельно разсматриваются въ отчет* 
горн. инж. Юзбагиева, который приходить къ заклю-

* 
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ченш, что Славянская соляныя озера своимъ происхо-
ждешемъ обязаны целому ряду посл-Бдовательныхъ 
опусканш местной почвы, вызванныхъ постепенными 
растворе темъ и унесешемъ разсолами подземныхъ за
лежей каменвой соли. Кроме цълаго ряда ямъ и углуб
лены, характеризующихъ всю окрестность и особенно 
прибрежье Вейсова озера, въ пользу такого опуекатя 
почвы вслъдствге выщелачивашя породъ подземными 
водами говорить и осгьданге заводских» зданш и дымо
вых» труб» въ сторону озер». Накануне св. Пасхи 
въ 1888 или 188У г. дымогарная труба на заводе г- Ми-
хайловскаго рухнула совсъмъ, разрушивъ при паденш 
заводъ, 

Примеры угрожающего падашемъ и вызвавшаго 
ремонтъ осъдав!я трубъ были также на заводъ г. Ищенко 
и др. солезаводчиковъ. По мнънш горн. инж. Юзба-
шева, едва-ли можно объяснять факты такого рода 
дурною постройкою фундаментовъ; здесь дело имент 
въ осгьданш почвы, опускающейся, согласно его вычи-
слетямъ, въ течете года среднимъ числомъ на 2 л и т и г 

а за перюдъ времени съ 1874 по 1893 г. почти на два 
дюйма при условш равномернаго опуекатя на всей 
площади озеръ, чего, однако, на деле не бываетъ, такъ 
какъ местами оседаше можетъ быть сильнее, местами-
же слабее. Оттого-то и последств1я въ местахъ бол Ье 
сильнаго оеедашя могутъ быть очень серьезны. Такимъ 
центральным» пунктом», где оседаше почвы особенно 
сильно и где притокъ подземнаго разеола достигаетъ 
наибольшей своей величины, горн. инж. Юзбашевъ 
ечитаетъ Компанейскую буровую скважину. По его МНЕ
НИЮ, главная причина, вызывающая оседате почвы, 
лежитъ исключительно въ растворенш подземнаго 
пласта каменной соли; что же касается гипса, то хвтя 
раствореше его несомненно существуетъ, но оно играетъ 
только подготовительную роль, растворяя главнымъ. 
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образомъ станки трещинъ ангидритовыхъ и гипсовыхъ 
пластовъ. Въ подтверждеше главнаго учасия въ про-
цессахъ выщелачивания именно залежей каменной соли 
и отнюдь не соленосныхъ глинъ говорятъ двгь пустоты, 
встръченныя при углублены первой по времени буро
вой скважины въ г. Славянскъ, заложенной кн. Еочу-
беемъ. Обе эти пустоты лежали ниже 37 саж. отъ 
дневной поверхности среди глинъ, откуда начинается 
первый пропластокъ каменной соли. 

Характеръ циркулящи подземныхъ водъ и процессъ 
ихъ минерализацш горн. инж. Юзбашевъ объясняетъ 
немного иначе, чъмъ проф. Гуровъ, хотя допускаетъ 
такъже, какъ и послъднш, существовате трещинъ въ 
породахъ, дающихъ возможность подыматься глубокимъ 
насыщеннымъ разсоламъ вверхъ, гдъ они могутъ пере
мешиваться и разбавляться менее концентрирован
ными поверхностными водами и добываться наружу. 
По МНБНПО г. Юзбашева, поверхностныя воды Сухо-
Торецкой речной низменности и низменности реч
ки Голой Долины (ср. табл. черт. № III), те-
кутъ сначала по песчанымъ пластамъ, залегающимъ 
надъ пермскими глинами, а отсюда далее оне сле-
дуютъ вглубь по прорезывающимъ пермскую толщу 
песчанымъ слоямъ. Опустившись путемъ просачивашя 
до ангидритово-гипсовыхъ толщъ, подземныя водына-
чинаютъ прокладывать себе путь, действуя на эти по
роды уже химическимъ способомъ, т. е. насыщаясь на 
счетъ ангидритовъ, вследств!е чего въ последнихъ 
образуются трещины. Растворяя по этимъ трещинамъ 
гипсъ и насыщаясь имъ вполне, подземныя воды ста
новятся уже пассивными въ деле дальнейшаго проло-
жешя себе пути посредствомъ растворешя этой породы. 
Прорезавъ группу ангидритовыхъ и гипсовыхъ толщъ 
сетью трещинъ, по которымъ доходятъ сперва до 
пластовъ соленосныхъ глинъ, а затемъ чрезъ группу 
ангидритовыхъ толщъ до пласта каменной соли, оне 



— 70 — 

не идутъ бол*е въ глубь, а движутся по уклону пла
стовъ, растворяя при этомъ каменную соль до насы-
щешя. Образовавпнеся такимъ образомъ концентриро
ванные разсолы подъ вл1ятемъ гидростатическаго да-
влетя циркулируютъ вверхъ по трещинамъ, переме
шиваются на пути съ новыми притоками поверхност-
ныхъ пресныхъ водъ и выходятъ на дневную по
верхность на площади расположена Славянскихъ ми-
неральныхъ озеръ и солеваренныхъ заводовъ. 

Допуская такое объяснеше горн. инж. Юзбашева, 
должно вместе съ темъ въ виде прямаго и логическаго 
его последств1Я поставить, какъ непременную аксюму, 
что разсольныя буровыя скважины находятся, благодаря 
указаннымъ трещинамъ, въ прямомъ сообщент съ раз-
солами, питающими озера, и что выкачиваше разсо-
ловъ изъ буровыхъ скважинъ должно действительно 
крайне вредно отражаться на минерализащи озеръ и 
паденш значетя курорта, такъ какъ этимъ путемъ 
отвлекаются главные источники солености и целебныхъ 
свойствъ последнихъ. Но въ такомъ случае совсвмъ 
непонятно, почему горн. инж. Юзбашевъ, ставя столь 
смелое предположеше и въ столь категорической форме, 
при исполнены возложеннаго на него поручетя—опре
делить округъ охраны Славянскихъ минеральвыхъ 
озеръ—не задался даже и мыслью устранить причины^ 
угрожающая гибели курорта со стороны яитающихь 
солеваренные заводы буровыхъ скважинъ. 

Приведенныя данныя заставляютъ более, чемъ что-
либо другое поставить на очереди вопросъ, находятся 
ли действительно Славянсмя буровыя скважины въ ка
кой-либо связи съ источниками, питающими озера или 
н*тъ. Только осмотрительное и безпристрастное реше
т е этого вопроса путемъ спевдальныхъ изыскатй мо-
жеть способствовать не только выяененш столь инте-
реснаго съ научной точки з р е т я вопроса объ услов^яхъ 
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минерализащи и циркулировала подземныхъ водъ, обусло-
вливающихъ характеръ т*хъ и другихъ разсоловъ, но и 
выяснить разъ на всегда, можетъ-ли солеваренная про
мышленность въ г. Славянок* развиваться спокойно и 
безтревожно независимо отъ процвъташя курорта. 

На основанш тъхъ изслъдовашй, которыя мною 
сдъланы до сихъ поръ и изложены на этомъ м*ст*, 
высказаться съ положительностью въ томъ или другомъ 
смысл* относительно столь сложнаго, запутаннаго и 
вм*ст* съ т*мъ важнаго вопроса нельзя. 

Какъ бы то ни было, фактъ остается фактомъ, что 
самые больиие и самые серьезные провалы въ долин* 
залегашя Славянскихъ озеръ, насколько о нихъ можно 
судить на основанш историческихъ данныхъ, геоло-
гическихъ и гидрологическихъ изысканш и критической 
оц*нки всего, собраннаго этимъ путемъ матер1ала, 

произошли лишь въ т* времена, когда глубокие и вполть 
насыщенные разсолы, залегаюшде непосредственно на 
мощныхъ напластовашяхъ каменной соли и не раство
ряющее ея дальше всл*дсше насыщенности, не были 
непосредственно извлекаемы наружу и когда для цгьмй 
солеваретя служили лишь мало насыщенные соляные 
розеолы, добываемые изъ самыхъ поверхностныхъ горизон-
товъ и из» питаемых» ими озер». 

Мои изсл*довашя, какъ видно изъ вышеизложеннаго, 
дали мн* возможность, съ одной стороны, выяснить, съ 
другой—цифровыми или же фактическими данными под
твердить несостоятельность некоторых» основных» пунк
тов», послуживших» для проф. Еостюрина и Гурова 
исходною точкою для ихъ выводов». Итакъ, изъ этихъ 
изелвдованш, между прочимъ, видно, что: 

1) Никакого высыхатя и оцпьенгьтя Слтшаго озера, 
какъ показываютъ приложенные планы, схемы пром*-
ровъ и таблицы анализовъ, нп>тъ (ср. табл. черт. № I 
и II и табл. анализовъ А и В). Сл*пное озеро и по 
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настоящее время концентрированнее, чвмъ оба осталь-
ныхъ озера—Репное и Вейсово на ихъ поверхности. 
По величин* оно также больше поелъднихъ. По на-
веденнымъ справкамъ, за послъдше годы оно никогда 
не высыхало совсгьмъ и на немъ устроены частныя 
купальни И. Т. Жевержеева, вполне, за все время ихъ 
существовали, оправдываюшдя ихъ назначеше. Щлеб-
наго значетя это озеро не утрачивало никогда, а въ 
смыслгь грязелеченгя значеше этого озера гораздо больше, 
чгьмъ всгьхъ остальныхъ, такъ какъ на его дне мощными 
напластоватями залегаетъ лучшая целебная грязь безъ 
всякой примеси песку и постороннихъ веществъ. 

2) Вопреки указашямъ профессоровъ Костюрина и Гу
рова, равно какъ предположетямъ докторовъ Титова 
и Макухина, анализы воды Славянскихъ озеръ лигиены 
всякаго значетя для сравнительных» выводовъ и не 
даютъ никакой возможности установить лежащгй въ 
основгь всгьхъ послпдовательныхъ выводовъ фактъ опргь-
снпгватя. 

3) Никакого занесенгя воронки Вейсова озера иломъ 
ншпъ. Местами на дне залегаетъ прямо песокъ чистый, 
или перемешанный съ грязью. Есть даже участки съ 
дномъ довольно твердымъ и не покрытымъ ни грязью, 
ни пескомъ. И въ настоящее время концентрашя воды 
на дне Вейсова озера очень близка къ 4° Б . Воронка 
гораздо глубже (на 5,5 е. приблизительно на 
*/з), чемъ показано у проф. Гурова для его промеровъ 
въ 1895 году. Цитируемые проф. Гуровымъ промеры д-ра 
Коссовскаго произведены не въ 1887, а въ 1886 г. 
(17 февраля). Такъ какъ отмеченная д-ромъ Коссовскимъ 
максимальная глубина (5,46 саж.) совпала съ наблю
давшейся летомъ 1887 г. проф. Гуровымъ максималь
ной глубиной, то, значитъ, въ течете года и несколь-
кихъ месяцевъ никакого занесетя Вейсоваго озера въ 
1886—1887 гг. не произошло. Темъ страннее, что та-
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кое занесете отм*чено въ 1895 г. и, такъ какъ пром*ры 
д-ра Коссовскаго въ 1890 г. показали для глубины 
воронки 6,17, а помъры проф. Гурова въ 1895 г.— 
3,5 саж., достигло за 5 л*тъ 2,67 саж.—Здъсь скор*е 
всего произошло сличете несовм*стимыхъ данныхъ, 
такъ какъ промъры производились проф. Гуровымъ 
въроятнъе всего по краями воронки т*мъ болъе, что 
онъ совершалъ ихъ съ лодки. Такого рода неопред*-
ленныя и туманныя данныя, которыхъ иначе объяснить 
нельзя, не даютъ никаких» точек» опоры для сужденгя 
о происшедших» на дне озера весьма возможных» и 
вероятных» оседамях» почвы. 

4) Произведенныя мною при участш горн. инж. Сакса 
взсл*дован!я концентращи воды изъ колодцевъ на всъхъ 
Славянскихъ заводахъ и вышеизложенныя изслъдоватя 
состава почвенныхъ водъ въ области залегашя Славян
скихъ озеръ (ср. табл. В) опровергают» совсем» заявленье 
проф. Гурова, что залегающш подъ наносомъ аллкшаль-
ный плывунъ-песокъ пропитанъ, какъ губка, пр*сною 
водою и около озеръ содержитъ солоноватую воду, 
только благодаря диффузш соленой озерной воды. Если 
бы такъ было на д*л*, то въ такомъ случа* въ ко-
лодцахъ кругомъ соляныхъ озеръ и въ особенности 
Вейсова, получалась бы всегда вода меньшей концен-
траши, ч*мъ въ самомъ озер*; между т*мъ надел* вы
ходить какъ разъ наоборотъ: попадаются колодцы, 
въ которыхъ концентращя воды выше въ 2 раза и 
больше, чъмъ въ смежномъ озер*. Почему же недо
пустим, обратной диффузш—изъ прибрежья въ озеро?! 

5) Не мен*е опрометчиво заявлеше проф. Гурова, 
что ни верхняя залежь гипса, ни залегающая непо
средственно надъ посл*днимъ и непосредственно надъ 
аллкдаальнымъ пескомъ-плывуномъ пестрая или красная 
пермская глина не представляетъ признаковъ солености. 
Оно опровергается наблюдениями при прокладывали 
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буровой скважины солезаводчика Мщенко, при чемъ 
поел* углубешя последней до 10 саженъ, т. е. уже въ 
области залегашя пермской глины, выкачивался на
ружу разеолъ значительно концентрированнее водъ изъ 
песка-плывуна и достигающш 10° В. 

6) Лронзростанге камыша въ прибрежной полосе озеръ 
никакъ не можешь служить признаком» ихъ опресть-
вангя и свидетельствуечъ только, что въ прибрежной 
почв* циркулирующш воды и по концентращи ихъ и 
по составу не препятствуютъ углублетю и произро-
статю корней, гибнущихъ въ крепкихъ разеолахъ. 
Мои много-тЬття изелт-доватя Сибирскихъ минераль-
ныхъ водъ дали мне возможность убедиться, что даже 
въ озерахъ съ концентращею разеола 7° В. на берегу 
нередко ростетъ камышъ и въ немъ, на сырой почве, 
находятъ себе прштъ лягушки, гибнущдя, впрочемъ, 
если имъ придется прыгнуть въ разеолъ и удалиться 
далеко отъ берега. Между темъ объ опреенвванш этихъ 
озеръ пока не можетъ быть и речи. 

7) Влгянге дождей, даже обильныхъ и частыхъ, не 
отражается резко на сплошной концентращи озеръ. 
Фактъ этотъ находить себе, можетъ быть, объяснеше 
въ томъ обстоятельстве, что воды атмосферныхъ осад-
ковъ, пропитывая въ начале сухую и въ общемъ сильно 
водопроницаемую почву, и стекая потомъ въ озера, 
минерализуются до обыкновенной степени насыщетя 
на пути къ последнимъ. 

8) Ошибка проф. Гурова, основанная на томъ, что 
онъ вероятное сочетате элементов» беретъ за действи
тельное и комментируетъ съ такой точки з р е т я хими-
чесие анализы воды Вейсова озера, равно какъ буро
выхъ разеоловъ и каменной соли, не нуждается въ 
иеоравленш съ моей стороны, такъ какъ на нее еще 
раньше меня обратилъ внимате В. И. Пашковъ и 
вместе съ темъ опроверг» все выводи проф. Гурова, 
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основанные на такомъ недоразумънш. Принимая ука
занную точку зрвшя, проф. Гуровъ приходить къ за-
ключешю, что соленосные источники теперь перестали 
открываться въ Вейсовомъ озеръ. Становясь всецело 
на точку зръшя проф. Гурова, В. П. Нашковъ при
ходить какъ разъ къ обратному и, надо заметить, 
вполне справедливому логическому заключенно, что 
принимаемый его противникомъ „услов1я прохождешя 
соленаго разсола съ большой глубины чрезъ гипсовыя 
напластовашя имели и имъютъ место во все года до 
настоящаго времени, а, следовательно, не произошло 
и сокрыты соленыхъ ключей, открывающихся на днп> 
Вейсова взераи („Сезонный Листокъ Славянскихъ мине-
ральныхъ водъ" № 6, 1896 г., стр. 4). 

9) Санитарныя условгя, въ катя поставлены Сла
вянская озера, ниже всякой критики. Не только со 
стороны города, но и со стороны мт,стныхъ солезавод-
чиковъ, промыселъ которыхъ входить въ округъ охраны 
водъ и находится подъ прямымъ и непосредственнымъ 
надзоромъ горнаго ведомства, ровно ничего не сделано 
въ интересахъ курорта, съ цълыо предохранешя озеръ 
отъ дурныхъ послъдствш еовсъмъ неправильной, какъ 
для лечебнаго места, постановки дела. 

Касаясь нъкоторыхъ менее существенных», но все-
таки важныхъ погрешностей, считаю долгомъ обратить 
внимате, что въ статье проф. Гурова еовсъмъ непра
вильно сделано указаше на выкачивате въ течете 
года 50.000,000 ведеръ разеоловъ изъ скважинъ. На 
дел* ихъ выкачивается только 15.000,000. Провалъ, о 
которомъ упоминается въ докладной записке проф. Ко-
стюрина, произошелъ не въ 1892, а въ 1888 или 1889 
году. Изъ членовъ городского управлешя и гласныхъ 
думы, въ настоящее время только трое имеютъ свои 
солеваренные заводы, изъ коихъ два не эксплоатиру-
ются. Напротивъ, самые крупные солезаводчики нахо-
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дятся совершенно в» стороне отъ городского муниципа
литета и некоторые изъ нихъ сохраняютъ по отно
шению къ последнему крайне полемическое наетроете, 
причемъ и муниципалитетъ не остается въ долгу. Отъ 
этого тоже сильно страдаютъ общественные интересы 
города и курорта. 

Температура разсола, набраннаго мною изъ буровой г. 
Ищенки на полномъ ходу насоса, при 22,5° Б. крепости, 
выражалась 16,2° С , между темъ какъ на дне обоихъ 
озеръ температура гораздо ниже, причемъ въ относи
тельно более мелкомъ—Репномъ озере, она ниже тем
пературы на дне относительно более глубокаго—Вей
сова озера. Не упуская изъ виду обстоятельства, что 
процессъ выщелачивашя солей самъ по себе понижаетъ 
температуру по мере увеличешя концентращи образую
щихся разсоловъ, не надо, однако, забывать и условш 
для проявлешя такъ называемаго геотермическаго гра
дуса. Этимъ, можетъ быть, и объясняется, почему вода 
на дне более глубокаго Вейсова озера по темпера
туре относительно выше. Более высокая температура 
для разсола изъ буровой скважины указываетъ на 
более значительную глубину его происхождешя и, по 
всей вероятности, более отдаленный пунктъ его мине-
ралтацт. 

Количества сероводорода, характеризующая глу
бину Вейсова и Репнаго озеръ, даютъ возможность 
поставить на очереди вопросъ о применены такой 
сероеодородъ-содержащей воды для бальнеотерапевти-
ческихъ целей. Этимъ могъ бы быть достигнута новый 
и доселе вовсе не практикуемый пр!емъ лечешя въ 
Славянске. Такого рода разсолы, представляющее при-
томъ гораздо более высокую степень насыщешя солями, 
можно бы добывать со дна особаго рода насосами. Присут
ствен сероводорода на дне обоихъ озеръ съ придаткомъ, 
Вейсова, равно какъ въ не которыхъ колодцахъ около 
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Репнаго озера, должно быть, по всей вероятности, по
ставлено въ зависимость отчасти отъ расщеплешя бъл-
ковъ всякаго рода организмовъ, отживающихъ свой 
въкъ и идущихъ на образоваше озерного ила, отчасти 
же отъ возстановлешя сърнокислыхъ соединений пу
темъ воздМств!я на нихъ органическихъ веществъ. 
Исчезновете сероводорода по мере приближешя къ 
поверхности озера стоить, вероятнее всего, въ пря-
момъ соотношети къ жизненнымъ процессамъ такъ на-
зываемыхъ серобактерш. 

Какъ ни интересны результаты, добытые путемъ 
изложенныхъ здесь изследованш и сопоставлешя по-
лученныхъ данныхъ съ результатами другихъ изатЬдова-
телей, прямого ответа на основной вопросъ, вызвавппй 
мою командировку въ Славянскъ, они, однако, дать не 
могут». Нельзя сказать съ положительностью на осно
ванш всего имеющагося матер1ала, находятся ли дей
ствительно въ Славянскихъ породахъ, какъ думаетъ 
проф. Гуровъ и горн. инж. Юзбашевъ, более или менее 
перпендикулярныя трещины, черезъ которыя пересы
щенные растворы прямо съ глубокихъ залежей камен
ной соли подымаются къ верху, разбавляются поверх
ностными, менее насыщенными водами и въ виде такихъ 
разбавленныхъ растворовъ обуеловливаютъ минерализа-
щю озеръ. Разъ этого сказать нельзя, нельзя опровергнуть 
предположения о существовании связи между разсоль-
ными буровыми скважинами и источниками, питающими 
Славянстя озера. Само собою разумеется, что при из
ложенныхъ услов!Яхъ нельзя также высказаться ни въ 
ту ни въ другую сторону относительно необходимости 
прекратить разъ на всегда действе^ разсольныхъ бу
ровыхъ скважинъ и положить конецъ солепромышлен
ности въ Славянске, мотивируя такую необходимость 
прямымъ ущербомъ для развиия и продветашя един-
ственнаго въ своемъ роде курорта на юге Роесш и более 



— 78 — 

высокими интересами страждущаго человечества. Какъ 
ни смело и ответственно подобное требоваше, какъ 
ни прискорбно и по экономическимъ соображешямъ 
нежелательно уничтожеше целаго промысла, хотя-бы 
и имеющаго по ближайшему соседству другой себе рав
ный (Бахмутъ, Деконовка), темъ не менее спещалисты 
дела —профессоръ геологш Гуровъ и профессоръ баль-
неолоии Костюринъ, какъ видно изъ вышеизложеннаго, 
безусловно на этомъ настаиваютъ, оправдывая свое тре-
бовате темъ, что солезаводчики, прекративъ солеваре-
т е , могут» перейти на практикуемую уже въ Бахмуте 
гиахтенную добычу соли и въ Славянске. Между темъ, 
разве позволительно именно специалистам» упускать изъ 
виду такое обстоятельство, что разеолъ можетъ устре
миться в» первую заложенную тахту, для очистки 
которой могут» оказаться неизбежными выкачивангя 
еще в» болыиихъ размерах», чем» изъ существующихъ 
буровыхъ?! 

Съ точки зрев]я интересовъ курорта, наоротивъ, 
въ высшей степени желательно, чтобы по крайней мере 
одна буровая скважина съ возможно густымъ и добро-
качественнымъ разеоломъ, составляющая, конечно, не
отъемлемую собственность принадлежащаго городу ку
рорта, функционировала, такъ какъ это даетъ возмож
ность пользоваться не только самимъ разеоломъ, но и 
столь важнымъ бальнео-терапевтическимъ факторомъ, 
какъ получаемый при выварке разеоловъ щелокъ и 
добываемая изъ него целебная соль. Кроме того, даже 
въ случае действительной и доказанной опасности 
отъ опресневашя озеръ, та-же самая буровая даетъ 
всегда возможность или устраивать искусственные бас
сейны той или другой концентрацт для т. н. цйль-
ныхъ ваннъ, или-же подсаливать по мере надобности 
опресневаюшдя озера. 

Желая, насколько можно и допустимо, согласовать 
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при исполнены возложенной на меня задачи интересы 
бальнеологг'и съ интересами солепромышленности, но не 
имея самой главной опоры для окончательные выво
довъ и заключены въ столь важномъ дълъ, я не на-
шелъ другого исхода, какъ только пргобргьсти эту опору 
экспериментальнымъ путемъ. Съ этою целью я счелъ 
долгомъ предложить опытъ слъдующаго рода. 

Въ одинъ и тотъ же день и при однихъ и тъхъ же 
обычныхъ услов1яхъ въ присутетвш особой комиссш, 
взять пробы воды изъ разсольныхъ буровыхъ скважинъ 
равно какъ съ поверхности и со дна Репнаго и Вей
сова озеръ, ВСЛ"БДЪ за тъмъ пргостиновить дней на 
10—12—14 дпйствге вспхъ буровыхъ и после такого 

промежутка времени абсолютнаго затишья взять но-
выя и таыя же пробы, после чего привести опять въ 
дъйств1е всъ буровыя, но не обычнымъ, а усиленным» 
ходомъ, заставивъ ихъ работать днемъ и ночью въ те
чете такого же 10—14 дневнаго нерюда и, наконецъ, 
взять послъдтя пробы при тъхъ же услов1яхъ, что и 
прежде. Если всъ соображешя и выводы лицъ, допуска-
ющихъ сообщеше глубокихъ разсоловъ съ поверхностны
ми чрезъ трещины и ходы въ ангидрите, гипсе, глинъ и 
др. породахъ, справедливы (Юзбашевъ, Гуровъ, Лемпиц-
кы) и если сообщете между буровыми скважинами и источ 
никами, питающими озера со дна, действительно суще
ствуешь (Гуровъ, Титовъ, Макухинъ, Костюринъ и др.), 
то въ такомъ случае после прекращетядейсшябуровыхъ 
источники, отвлекаемые будто бы въ сторону буровыхъ 
и понижаюшде свой уровень, должны подняться, вступить 
въ нормальныя услов1я и обусловить значительно более 
высокую концентрацш воды на дне озеръ. Во второй пе-
ршдъ опыта, т. е. после усиленнаго и безпрерывнаго 
действ1я буровыхъ, должно произойти обратное яв.те-
ше—уровень источниковъ долженъ опять понизиться, 
и концентращя воды на дне озеръ должна быть опять 
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меньше и на ясно выраженную величину. 10-т 14-даевной 
перюдъ, какъ учатъ опыты въ аналогичныхъ случаяхъ, 
напр., съ Нарзаномъ, повидимому, совершенно для ясно
сти и полной верности опыта достаточенъ; впрочемъ, 
въ случат, надобности, этотъ срокъ можно увеличить. 
Применение усиленнаго хода буровыхъ имеетъ целью 
не только контрольный опытъ, но и устранеше возра-
ж е т я на счетъ в л я т я волосности: сильному присасы
вающему действда паровыхъ насосовъ должна уступить 
всякая волостность, и объ ея вл1янш при такихъ усло-
В1яхъ не можетъ быть и речи. 

Какъ видно изъ только что приведеннаго, опыты и 
химичесгле анализы пробъ, добытыхъ при такихъ условЬ-
яхъ, кроме чисто практическим и местного интереса для 
дальнейшей судьбы курорта и дальнейшей роли буро
выхъ скважинъ после определешя правительствомъ 
округа охраны, имеютъ еще и громадный, строго обще
научный интереса: подобнаго рода, изеледовашя, при 
такихъ услов1яхъ и въ такихъ размерахъ, насколько мне 
известно, еще нигде и никемъ не производились, и на 
долю Россшскаго государства и геологовъ Россш вы
пала бы честь организовать впервые столь важныя 
для науки изследовашя и обставить ихъ надлежащими 
образомъ. 

Пришедши къ убеждешю, что другого исхода нетъ 
и что наболевшш местнымъ жителямъ, лечащейся пу
блике и правительству вопросъ съ опресневатемъ 
Славянскихъ озеръ надо решить быстро, определенно 
и разъ навсегда, преследуя единственно интересъ д$ла 
и игнорируя совсемъ личные счеты Славянскихъ дея
телей, иначе опять можетъ быть создана истор1я въ 
роде Нарзанной и причинить Министерству и Гор
ному Ведомству много хлопотъ, — я решился, не 
теряя ни минуты времени, приступить къ приведе-
н ш въ исполнеше того, что, по моему разумешю и 
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глубокому убъждетю, болъе всего оказывалось необхо-
димымъ и ближе всего вело къ цъли. Но для осуще-
ствлетя моего плана мнъ надо было или имъть отъ 
Министерства Земледвл1я полномочАя закрывать по мвр* 
надобности буровыя скважины и пускать ихъ затъмъ 
усиленнымъ ходомъ или же заручиться соглаиемъ на 
это самихъ солезаводчиковъ. Обсудивъ этотъ вопросъ съ 
командированнымъ по предложешю г. Начальника Гор-
наго Управлешя юга Россш И. И. Зелснцова, для 
оказашя МНЕ содъйслъчя, окр. гор. инж. Л. А. Саксомъ, 
въдающимъ округомъ охраны Славянскихъ минераль-
ныхъ водъ, я обратился письменно къ г. Славянскому 
Городскому Головъ съ просьбою созвать подъ его 
предсъдательствомъ и при участш членовъ городской 
управы заседанге воьхъ Славянскихъ солезаводчиковъ, 
въ которомъ я имълъ бы возможность ознакомить ихъ 
съ положетемъ двла и заручиться ихъ соглатемъ и 
содъйств1емъ для возможно успъшнаго исполнешя на
меченная плана. Вмъстъ съ тъмъ я, въ сопровожде
ны горн. инж. Сакса, объъхалъ всъ заводы, изучилъ пред
варительно положеюе дъла на ^мъстъ и тутъ же со 
стороны большинства солезаводчиковъ встретить пол
ное желаше содействовать приведешю въ исполнеше 
предложенныхъ изследованш. 

По существу вопросъ эготъ обсуждался въ заеъ-
даши солезаводчиковъ 16 1юля сего года при участш 
окр. горн. инж. Сакса,врача-директора водъ проф. Ко-
стюрина и моемъ, подъ предсвдательствомъ Городского 
Головы. Еакъ видно изъ хранящаяся въ делахъ Гор-
наго "Департамента протокола') упомянутаго совъщашя 

') Приводимъ полностью тексть этого документа: 
ПРОТОКОЛЪ 

сов'Бщавдя подъ Предсъдательствомъ Городского Головы, П. М. 1ам-
зима. Въ сов-Ьщаши участвовали: Профессоръ С. I. Заллскш, уполномочен
ный отъ Министерства Государственный. Имущвствъ, для ивигвдовавля воп
роса объ олрЬсвевш Славянски» озеръ въ свяви съ д1вйств1емъ буровыхъ 

6 
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и изъ телеграммы, поданной солезаводчикаии на имя 
г. Министра Земледтшя и г. Директора Горнаго Депар
тамента *), гг. солезаводчики согласились тогда вполнгь 
на производство столь необходимыхъ, въ ихъ-же соб-
ственныхъ интересахъ, предложенныхъ изслъдовашй и 
ходатайствовали только объ отсрочки этихъ изследо-
вашй до зимы, такъ какъ у нихъ не было запасовъ 

скважинъ, Окружной горный инженеръ Д. А. Саксъ, Дяректоръ Славян-
скжгь минеральныхъ водъ, нрофеосоръ С. Д. Коемюрит и оолезаводчжкж 
г. Славя нежа: Л, С. Липовекой, Ф. Т. Котляровъ, А. Н. Киселевъ, II. Н. Ки

селев!,, С. Д. Пшеничный, Представитель 8авода X. У. Рлвошъ-Цнмбаль, Л. П. 

Дротикъ, А. Й. Карншт, П. В. Михайловскгй, Г. Ф. Ищенко, А. Г. Шнур-

коп, В. Д. Котляревепй я И. П. Залпсекш *). 

Профессоръ С. I. Зад-вскШ высказалъ причину своей командировки ж 
что для производства опыта онъ находить необходямымъ на время не ме
нее 10 дней остановить дъйстВ1е всЬхъ буровыхъ скважинъ и сделать ана-
лизъ озерной воды до закрыла скважинъ я яагвкъ после остановки Д Е Й 

СТВИЯ скважинъ, равно какъ по возобновлении ихъ д,вйств1я. — Солезавод
чики все высказала свое мнете, что остановка въ настоящее время буро
выхъ скважинъ чрезвычайно губительно отзовется на содяномъ промысле; 
8апасовъ соли на заводахъ не имеется и это поведетъ къ разстройству 
коммерческихъ огяошешй промысла съ потребителями. — Только два завод-
чява не присоединились къ общему мя4шю, ко заводчики эти въ настоя
щее время солеварещя не производить. 

При этомъ всп заводчики высказал», что подобный опить безъ ущерба 

для дала могъ бы быть произведет зимою, когда требов&ше соли на рынке 
значительно меньше, а следовательно могъ бы быть еделаяъ запасъ. Соле
заводчики решили послать депешу Господину Министру Государственным 
Имущесгвъ съ кошею Г-яу Директору Горнаго Департамента съ просьбою 
объ отмене опыта съ остановкою буровыхъ скважинъ въ настоящее времн 
и отложить его до зимы (Рождественск1е правдяики). 

(Следуютъ подписи всъхъ прясутствовавшяхъ). 
г) Текстъ телеграммы сдедующЩ: 
«Профессоръ Станиславъ 1осафатовичъ ЗалескШ, командированный для 

наследования Славянскихъ озеръ, находить нуашьигь для выаснешя вопроса 
объ опръсаЬван1и озеръ сделать опытт, остановив* на некоторое время 
действие буровыхъ скважинъ, подающихъ разеолъ, необходимый для соле-
варетя. Въ настоящее самое горячее для промысла время подобный опьггъ 
губительно отозвался бы на деде, причвнивъ громадные убытки и раз-
строивъ коммерчески сношешя наша на рынкахъ сбыта; а потому почти
тельнейше обращаемся къ Вашему Высокопревосходительству съ покорней-

*) ДвйствовавшШ отъ своего имени и отъ имени оолезаводчика Успен-
скаго, какъ его уполномоченный. (Прим. авт.). 
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соли и они, не удовлетворивъ заказовъ во время оста
новки буровыхъ, могли потерять рынки. Къ зим* они 
будутъ уже къ такой необходимости подготовлены 
и заблаговременно наполнятъ свои амбары достаточ-
нымъ количествомъ соли. Признавая такой мотивъ за-
служивающимъ уважетя, я тъмъ не менее обратилъ 
внимаше заводчиковъ, что правительство, удовлетворяя 
ихъ ходатайство, можетъ не принять на себя издержекъ 
по вторичной командировке по одному и тому-же во
просу и возложить ихъ на тъхъ, кто прямо такою от
срочкою заинтересованъ. Они и на это охотно согла
сились, справившись предварительно относительно при
близительных ъ размъровъ командировочной суммы. 

Считаю, наконецъ, нужнымъ добавить, что г. Харь-
ковскШ Губернаторъ, посътивъ Славянсшя минераль-
ныя воды во время моихъ изысканы и видевшись впо-
следствш со мною въ Харькове, во время моихъ ра
бота по исторш Славянскихъ водъ въ местномъ ар
хиве, выразилъ съ своей стороны полнейшее сочув-
стае плану вамеченныхъ мною изследованш, счелъ 
ихъ чисто академическою постановкою столь сложнаго 
вопроса и ебещалъ всякое законное содейств{е при ихъ 
осуществлены. 

Поставивъ обо всемъ вышеизложенномъ въ извест
ность г. Министра Земледел1я и Государственныхъ Иму-
ществъ и г. Директора Горнаго Департамента, сна-

шею просьбою: если подобный опытъ почему-либо будеть привнанъ необхо-
димымъ, то сделать распоряжеше произвести его въ декабре, когда обык
новенно бываетъ некоторое затишье въ производстве, темь болье, что и 
самъ профессоръ находить, что подобный опытъ губительно отозвался бы 
на деле; опытъ зимой можетъ быть произведенъ более тщательно. Дирек-
торъ товарищества Славянскихъ содезаводчиковъ, Залессшй, солеваводчики 
города Славянска: Успенск1й, Филип пъ Котляровъ, Харламшй Киселевъ, 
Михаилъ Дротикъ, Андрей Киселевъ, Павелъ Киселевъ, Григорий Ищеико, 
Летръ Липовской, Михаилъ Каряшинъ, ВасилШ Котляревсшй, Яковъ 
Суне>. 

18 1юдя 1896 года. Славянскъ. 
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чала телеграммой отъ 18 шля е. г., а потомъ пиеь-
момъ отъ 20 1юля с. г. за № 212, я вместе съ тъмъ 
просилъ распоряженш, какъ МНЕ поступить. Г. Ди-
ректоръ Горнаго Департамента телеграммою отъ 27 
1юля с. г. изволилъ сообщить мнъ, что „Ми-
нистръ приказал» опытъ изслгьдовангя разсоловъ съ оста
новкою действгя буровыхъ скважинъ произвести въ де
кабре", Впослъдствш Тайному Советнику Я. А. Дени
сову было угодно дополнить это сообщете указатемъ, 
что издержки по моей вторичной командировке, со
гласно указатямъ моего письма отъ 20 шля, возло
жены на еолезаводчиковъ. Тогда въ письме отъ 4 сен
тября с. г. за № 258 я счелъ долгомъ поставить въ 
известность о такой резолюцш Министра г. Славян
с к а я Городского Голову. Переговоривъ съ г. Город-
скимъ Головою о всемъ, что нужно для действ1я хи
мической лабораторш зимою и оставивъ некоторый 
необходимая для этого принадлежности на месте, я 
закончилъ все, начатыя уже раньше и въ настоя-
щемъ отчете изложенныя наследования и въ конце 
сентября месяца уехалъ изъ Славянска въ полной 
уверенности, что не будетъ уже никакихъ препятствш 
къ исполнение предписашя г. Министра въ назначен
ное для этого время, т. е. начиная со второй половины 
декабря (Рождественскихъ праздниковъ), какъ объ 
этомъ ходатайствовали сами гг. солезаводчики. 

Темъ временемъ въ видахъ возможно всесторон
н я я и основательнаго изучешя вопроса объ опресне-
ванш Славянскихъ озеръ въ зависимости отъ действгя 
буровыхъ скважинъ, я счелъ долгомъ указать г. Дирек
тору Горнаго Департамента на необходимость производ
ства некото рыхъ дополнительныхъ работъ, тесно и непо
средственно связанныхъ съ предстоящими мне зимою из-
следоватями. Итакъ, я, между прочимъ, настаивалъ на 
томъ, чтобы путемъ нивеллировки былъ установленъ 
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уровень воды въ буровыхъ скважинахъ, не ис
ключая маточныхъ трубъ, по отношешю къ уровню 
воды . въ озерахъ и смежныхъ съ ними колодцахъ, 
чтобы добыты были возможно точныя карты и жур
налы всъхъ когда - либо заложенныхъ въ Славянск* 
буровыхъ скважинъ, чтобы сделаны были нвкоторыя 
дополнительный геологичесия изслъдовашя въ области 
округа охраны съ нанесетемъ ихъ на планъ, равно 
какъ рельефа МЕСТНОСТИ И Т. П. 

Г. Директоръ Горнаго Департамента, благоволилъ 
немедленно распорядиться о томъ, чтобы эти подгото-
вительныя работы исполнены были къ 10 декабря 
местными горными инженерами: маркшейдеромъ Хилъ-
чинскимъ и окр. инж. Саксом» 1). 

') Крайне интересные результаты этихъ изследовашй были мне до
ставлены уже поел* составлена настоящаго отчета. 

Они наглядно выражены на приложенном!, къ сему гОрографическомъ 

планярайона Славянскизп манеральныхъ озеръ*, составленномъ горн. инж. 
Хилъчинекимъ въ масштабе 1"—100 с. (ср. Табл. рис. № II), такъ какъ 
наносить орографическ1я подробности на существ у ющемъ плане округа 
охраны не представлялось возможнымъ по причине малаго масштаба по-
следняго (въ 1"—3 верст, ср. Табл. рис. № Ш). На орографическомъ плане 
озеръ, топила, а также буровыя скважины нанесены на основанш теодо
литной съемки; относительный высоты воды въ озерахъ, въ маточныхъ 
трубахъ буровыхъ скважинъ, а также устья последнихъ определены нивел-
лировкою, горизонты-же разсола въ нихъ — специальными измерениями по
мощью зонда, опускаемаго въ трубы буровыхъ скважинъ после освобожде-
шя последнихъ отъ насосныхъ устройетвъ. Впрочемъ какъ <топила* нанесено 
г. Хильчинскимъ на карту не то что обыкновенно понимается для Сла
вянска подъ этимъ назвашемъ (ср. стр. 34 и 63), а придатки и отпрыски вастоя-
щихъ Славянскихъ минеральныхъ озеръ. Топила въ строгомъ смысле слова 
дежатъ гораздо дальше отъ курорта. 

При осмотре окрестностей г. Славяаска окр. инж. Саксомъ (и мною), 
обнаружены выходы известняка близъ хутора Макатиха (въ 3 в. отъ 
г. Славянска), въ селенш же Христище (въ 10—11 вер. отъ г. Славянска)— 
выходы гипса и песчаника. Геологическая карта окрестностей Славянска, 
въ виду недостаточности даннныхъ, не могла быть пока составлена горн, 
инж. Саксомъ. 

Доставленные мне Л. А. Саксомъ разрезы имеющихся Славяпскихъ 
буровыхъ скважинъ, ва искдючеахемъ утеряннаго разреза буровой г. Ми-
хайдовскаго и разреза еще незаконченной буровой г. Ищенко, во из-
бежаше повторетй, не будутъ воспроизведены на этомъ месте, такъ какъ 
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Въ такомъ положены находился вопросъ до поло
вины октября с. г. Въ половин* октября сынъ од
ного изъ болъе крупныхъ славянскихъ солезаводчи-
ковъ и главнаго компанюна такъ наз. Компанейской бу
ровой скважины, уполномоченный еъ*зда горнопромыш-
ленниковъ юга Россы, г. Е. Усмънскгй, обратился 
ко мн* съ просьбою предстоящихъ къ исполнение опы-
товъ съ буровыми не д*лать совсЬмъ и вопросъ о вл1я-
нш этихъ буровыхъ на опр*сн*вате озеръ р*шить 
здъсь въ Петербург*, безъ вторичной командировки. 
Мн* показалось очень страннымъ такое предложевАе 
просителя, и я ему указалъ, что онъ, настаивая на 
устранены этихъ опытовъ, въ несогласш съ его соб-
ственнымъ отцомъ, подписавшимъ телеграмму на имя Ми
нистра (ср. 83стр.), въ которой таыя работы въ прин
цип* одобрены и выражено только ходатайство объ 
острочк* ихъ до зимы. Г. УспънекШ мотивировалъ свою 
просьбу увеличеннымъ спросомъ на соль и полнымъ 
отсутствхемъ ея запасовъ. Я ему привелъ доказатель
ства, что при добромъ желаны т а т е запасы въ ожи-
дати р*шенной уже командировки и безъ оеобенныхъ 

ихъ предполагается отпечатать въ «Горномъ Журнал*» при отчет* горн. инж. 
Юзбашева по округу охраны. 

Ра8сиотрън1е результатовъ, добытыхъ нивеллировкою, графически пред-
ставленныхъ горн. инж. Хильчинскимъ на его орографическомъ плав* (ер. 
Табл. рис. № II ) и касающихся уровня воды въ буровыхъ скважвнахъ 
и въ смежномъ съ нимъ озере, прямо противорячитъ выше мною приведен

ному заявлены проф. Гурова (ср. стр. 33), что уровень воды въ буровыхъ 
скважинахъ и въ Вейсовомъ озер*, по его набдюденШмъ, былъ одинаков*. 

Между твиъ ато заявление проф. Гурова положено какъ одинъ изъ уб-Ёдн-
тельнвйшихъ доводовъ, въ основу его выводовъ относительно существую
щего будто бы сообщешя между буровыми скважинами и Вейсовымъ озеромъ. 

Не мен^е интересно, что уровень воды во всвхъ трехъ озерахъ Репномъ, 
Вейсовомъ и Слъпиомъ—неодинаковъ. Выше всего уровень воды въ Репномъ 
я ниже всего въ Сятлнижъ озер*. Этотъ фактъ говорить въ пользу того, 
что каждое изъ упоиянутыхъ трехъ озеръ обравуетъ вполне самостоятель
ный, не сообщающейся другъ съ другомъ подпочвенными теченшми бас-
сейнъ в что мннерализащн каждаго такого бассейна происходить также 
внолне самостоятельно на ечетъ водъ разпыхъ горизонтовг, не находящихся 

во вмимномъ сообщены. 
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усилы могли быть уже сделаны гораздо раньше, пожа
луй, для всей зимы. Отъ какихъ-либо послаблешй въ 
моемъ мнъны въ угоду г. Успенскому я на отръзъ от
казался и просилъ только, чтобы ко времени моего 
пр1ъзда въ Славянскъ солезаводчики, съ своей сторо
ны, независимо отъ города, выбрали одного или двухъ 
уполномоченныхъ, которые были бы свидетелями про-
изводимыхъ изысканы. 

Г. Министръ Земледъ\т1я и Государственныхъ Иму-
ществъ, у котораго былъ тоже г. Успънсий съ прось
бою отменить распоряжеше о производств* предстоя-
щихъ зимою опытовъ, во время моего доклада о ре-
зультатахъ лътней командировки въ Славянскъ и на 
Кавказсюя воды, благоволилъ спросить моего мнъшя 
относительно ходатайства г. Успънскаго. Я счелъ дол-
гомъ обратить внимаше Его Высокопревосходительства, 
что Славянсшя минеральныя воды имъютъ закономъ 
установленный округъ охраны, въ область котораго 
входятъ и буровыя скважины, что вопросъ о вредномъ 
вл1янш этихъ скважинъ на цълебныя озера возбужденъ 
Славянскими врачами еще въ 1895 г. и поставленъ на оф-
фищалъную почву, что разъ уже состоялась резолющя 
Министра по этому поводу, отменять которую, значило бы 
наносить ущербъ дхлу, что интересы и курорта и со-
леварешя безусловно требуютъ выяснешя столь темнаго 
и смущающаго даже спещалистовъ вопроса, а это, по 
моему убъжденш, врядъ ли достижимо болъе скорымъ, 
простымъи надежнымъ путемъ, чъмъ предлагаемый мною. 
Отступить отъ своего мнвшя я не могу и долженъ 
буду только повиноваться, если приказано будетъ 
этого мн^шя не приводить въ исполнеше. Г. Усили
ем й лицо прямо заинтересованное и его заявлешя но-
сятъ крайне односторонны, пристрастный характеры 
притомъ онъ въ несогласш съ ръшешемъ другихъ соле-
заводчиковъ и даже своего отца. 
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Въ концъ октября месяца на мое заключете 
поступило прошенАе г- Успънскаго, поданное имъ, 
не какъ солезаводчикомъ, а какъ уполномоченным» 
съезда горнопромышленниковъ юга Росст (!) на имя 
г. Министра Земледъл1я съ ходатайствомъ объ ОТМЕНЕ 

предстоящая опыта и съ резолющею Его Высокопре
восходительства, чтобы этот» вопрос» был» разсмотрен» 
в» Горном» Ученом» Комитете, при моем» участи и 
после представленгя мною предварительнаго отчета по 
лптней командировке. Я тогда немедленно взялся за 
окончате вычислены моихъ анализовъ, равно какъ вос
произведете схематическихъ рисунковъ и тотчасъ-же 
приступилъ къ составленш настоящая отчета. 

Насколько раньше мною цитированное (ср. стр. 40 и41) 
ходатайство гг. Славянскихъ солезаводчиковъ, поданное 
въ Министерство въ апр^лъ иъсяцъ и подписанное г. Дол-
гово-Сабуровымъ и тъмъ-же г. У спънскимъ, заслуживаетъ 
своею ДЕЛОВИТОСТЬЮ и серьезною постановкою вопроса 
полнМшаго внимашя, настолько нынъшнее прошете г. 
Успънскаго *) голословно, малоосновательно и составлено 

*) Прошев1е г. Успънскаго приводит, полностью: 
Его Высокопревосходительству 

Господину Министру 3емледвл1я и Государственныхъ Ииуществъ 
Уполномоченная XX съвзда 

Горнопромышленников ъ юга 
Росс1и гвардш Ротмистра Н. 
Успвнскаго 

ПРОШЕН1Е. 
Лътомъ сего года, всдвдств1е ходатайства г. Харьковскаго Губернатора, 

былъ командированъ въ г. Славянскъ Проф. ЗалвскШ для изслвдовашй 
Славянсквхъ соляныхъ оверъ. Проф. Залвстй производипъ въ течеше пвта 
рядъ анализовъ въ впещально устроенной для этого эа счетъ города лабо-
раторш. Судя по результатаиъ этихъ анализовъ, проф. Залесий никакого 
опрвснъш'я озеръ не нашедъ, факта же загряэнешя озеръ и вообще отсут-
ств!е надлежащего надзора эа ними ииъ констатированъ. Да оно и слишкомъ 
очевидно, чтобы укрылось отъ глазъ не только специалиста, но и посторон
него наблюдателя. Ее довольствуясь произведенными анализами, проф. За-
двскШ пожеладъ произвести еще бодве точныя, по его мнвшю, изслвдовашя, 
а именно пршстановить на известное время (не менъе 10 дней) во* буровыя 
скважины, дающш разсолъ заводам*, что было имъ заявлено городскому 
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на почв* извращешя фактовъ. Притомъ тонъ этого про-
ш е т я придаете ему какой-то особый характеръ. 

Съ цълью выяснешя вопроса о степени опасности, 
угрожающей въ ближайшемъ будущемъ Славянскому ку
рорту отъ дъйетчня разсольныхъ буровыхъ скважинъ, въ 
виду предстоящихъ значительныхъ денежныхъ затрать 
на постройку новыхъ ванныхь зданш и улучшеше 
бальнео-терапевтическихъ приспособлены, при чемъ 
предполагался заемъ въ 200,000 руб., г. Славянскимъ Го-
родскимъ Головою созваны были особыя засъдашя сна-

управлейю въсоединенномъзасвданш съ солезаводчиками. Выло ли это только 
желан!е проф. Залвскаго или онъ имвдъ на это как|я-либо полномоч!я Ми-
нвстерства(судя по его саовамъ), намъ неизвестно. Мы не допускаемъ, однако, 
мысли, чтобы онъ имвлъ полномоч1е закрыть хотя бы временно буровыя 
скважины, такъ какъ Министерству хорошо известно, что всв существую
щая буровыя скважины возникли не самовольно, а вслвдств;е разрвшейя 
надлежащихъ властей, какъ полагается по закону, и всв эти документы хра
нятся у владвдьцевъ буровыхъ скважинъ *). На основаши этвхъ разрвшенШ 
проходились буровыя скважины и строились заводы. Въ настоящее время 
въ Славянок* 5 буровыхъ скважинъ, дающихъ разсолъ 22 заводамъ. Соле
заводчиками затрачено до миллиона рублей; спелдально для промысла постро-
енъ Правитедьствомъ подъвэдной путь, соединяющей взводы съ магистраль
ном лишею. Ивъ всего вышескаваннаго можно усмотреть, что Сдавянсв1Й 
соляной промыселъ является уже не кустарнымъ производством*, какъ 200 
лвтъ назадъ, а сОлидяымъ крупным* промышленнымь предпр1ят1еыъ, дающпмъ 
заработокъ до 1000 рабочимъ преимущественно мвстнымъ жителямъ, а до
ходы съ него эанимаютъ широкое мвсто въ бюджет* города. 

На югв Роесш имеется Горное Улравлеше, надъ солянымъ промысломъ 
наблюдаетъ окружной горный инженеръ, многочлсленныя командирови въ 
Славянскъ Правитедьствомъ спепДалистовъ и целых* комиссЩ для изслв-
доватй оверъ и вл1яшя на нихъ буровыхъ скважинъ, установили, что буро
выя скважины никакого вл5яшя ва опрвснвше озеръ не оказывают*; нако
нец*, не далее, какъ НЕСКОЛЬКО мвсяцевъ назадъ, окружной инженеръ Харь-
ковскаго Горнаго округа, въ виду поднятаго Губернаторомъ вопроса об* 
опрвснвйи оверъ буровыми скважинами, прошеше одного содезаводчика 
о разрвшенШ ему пройти новую буровую скважину и вблизи этого места 
шахту на каменную соль не решился разрешить своею властью, а оффи-
храдьно запросилъ г-на Директора Геологическаго Комитета проф. Карпан-

*) При последней корректур* моего доклада выяснилось, что т. н-
Компанейская буровая скважина, т. е. именно та скважина, главпымъ пайщи-

комг которой состоишь г. Л. УтлнскШ, возникла самовольно » существуешь 

безъ надлежащая разрпшетя. Прим. авт. 
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чала управленш водами, а потомъ Славянской думы. 
Въ обоихъ этихъ засъдатяхъ по просьб* г. Город
ского Головы и гражданъ г. Славянска—высказаться 
по этому вопросу—я счелъ себя въ прав* заявить пуб
лично, что ясный и определенный ответь по этому 
вопросу буду въ состоянш дать только тогда, когда 

сваго, который и даль оффищааьно надлежащее разр'Вшен1е *). Изъ сказан-
наго вытекаеть, что Горнымъ Ведомством* факть о невл1янш буровыхъ 
скважнвъ на соляныя озера достаточно уже выясненъ, и если бы г. Харь-
ковсшй Губернатор* обратился прямо къ Горному Ведомству, а не игнори
ровал* его, то этотъ факть и для него был* бы ясенъ и подымать уже вы
ясненный вопрос* онъ, вероятно, не счедъ бы целесообразным*. 

Возвращаясь въ мысли проф. Залъскаго приостановить действие буро
выхъ скважинъ хотя бы на 10 дней, мы не можемъ не заметить, что это 
далеко .не такъ легко, какъ то полагает* проф. ЗалескШ. Ему, какъ неспе-
пдалисту Горнаго д4ла и къ тому же постороннему человеку, чужды и не
понятны те громадные убытки, которые додженъ понести промыселъ. Если 
остановить буровыя скважины на 10 дней, то потребители не будутъ иметь 
соли въ течете 1','-' месяца, такъ какъ сковороды после остановки охлаж
даются и даютъ темную соль вследств1е окислен1я железа—эта соль отпра
вляема на рынокъ быть не может*; кроме того отъ такой остановки у со-
леааводчиковъ истощаются все аапасы, а известно, что соль предъ отправкою 
должна вылежаться въ амбарах*, по крайней мере месяц* или два. За время 
простановки заводы не отправят* до 500 вагонов* или 300000 пуд. соли на 
сумму 30000 руб. Кто же вознаградит* солезаводчиковъ за понесенную 
вру пную потерю, къ тому же обстоятельствами дъла нисколько не вызываемую? 

Почтительнейше ходатайствуем* перед*Вашим*Высокопревосходитель
ством* оказать просвещенное содействие Славянскому соляному промыслу и, 
устранив* причины, вредно вд1'аюпця на него, дать возможность промышлен
ности спокойно развиваться и давать на рынокъ такой необходимый про
дукт*, какъ дешевая отличнаго качества Славянская выварочная соль. 

Уполномоченный XX съезда Горнопромышленников* юга Россш Гвардш 
Ротмистр* Н. Успенсюй. 

16 октября 1896 г. Знаменская, 43. 

*)И этим* 8аявлен1емъ г. Успенсюй не преминул* ввести Министерство 
в* ваблуждеше. В* заседати Горнаго Учеваго Комитета отъ 23 дев. с. г. 
Член* Императорской Академш Наук*, проф. А. II. Карпинский счелъ не-
обходимымъ дать по этому поводу разъяснение,- что нивавого соффицДаль-
наго> разрЪшетя пройти новую буровую скважину онъ не давалъ и давать 
не мог*, не имея на это нивавого права. Въ отв4тъ на частное письмо 
своего ученика, горн. инж. Л. А. Сакса проф. Карпинсшй высказадъ только 
свое мнеше, какъ спецДалвстъ-гводогъ, бывавппй и въ Сдавянске, относительно 
некоторых* сомнительныхъ для автора письма вопросов*. Прим. авт. 
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мнгь представится возможность исполнить предложен
ные мною опыты съ остановкою дпйствгя буровыхъ и 
усиленнымъ ихъ ходомъ. Въ настоящее время, не имвя 
доетаточныхъ и необходимыхъ данныхъ и руковод
ствуясь только сделанными до сихъ поръ и еще незакон
ченными наблюдениями, равно какъ изучешемъ исторш 
вопроса, я, съ некоторою долею вероятности—не оши
биться, смею утверждать, что врядъ-ли следуетъ опа
саться въ ближайшемъ будущемъ серьезныхъ прова-
ловъ почвы, или же полнаго опреснешя озеръ, равно какъ 
ихъ высыхашя. Речь можетъ быть въ данномъ случае разве 
только о постепенномъ, исподволь совершающемся опрес-
неваши. Но и въ этомъ отношенш у меня сильныя со-
мнешя. Чтобы выйти изъ неопределеннаго положешя со-
мневШ въ ту или другую сторону, настоятельно необхо
димы предлагаемые опыты, иначе вопросъ объ опресне-
нш всегда будетъ больнымъ местомъСлавянска. Разсоль-
ныя буровыя скважины нужны не только для частныхъ це
лей солепромышленности, но и для общественныхъ, 
связанныхъ съ назначетемъ курорта. Скважины даютъ 
разсолъ очень сильной концентращи, позволяющей въ 
случае надобности, при разбавленш его менее концен
трированною водою, давать разсолы различной крепости, 
могупце иметь отличное применете для целей баль-
нео-терапевтическихъ. Такимъ густымъ разсоломъ, если 
бы даже и опреснели озера, можно ихъ опять подса
ливать до любой концентращи или даже искусственно 
устраивать особыя озерца для купатя. Наконецъ, съ 
такимъ разсоломъ прямо связано получете щелока и 
целебной соли вроде Крейцнахской. По существу го
раздо серьезнее, какъ мне кажется, вопросъ о провалахъ, 
чемъ объ опреснети. Указавъ на необходимость для 
Славянска иметь хорошо устроенные водопроводы, на 
громадную пользу для города и общества, если интересы 
солепромышленности будутъ идти рука объ руку съ 
бальнеологическими, на необходимость оградить озера 
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.отъ всякихъ случайностей и предохранять ихъ отъ по-
стороннихъ вл1янш и загрязненш, на господствующая 
кругомъ озеръ—и въ особенности Вейсоваго—антисани
тарные услов1я, я высказалъ пожелаше видъть курортъ 
въ ближайппе же годы поставленнымъ на подобающую 
ему по его естественнымъ даннымъ высоту, причемъ, по 
моему мнънш, этимъ дъломъ долженъ быть заинтересо-
ванъ не только городъ, но и живунце и разбогатъвпие 
на природный богатства поелъдняго солепромышленники. 

Въ виду только что изложеннаго меня крайне уди-
вляютъ столь категорически высказанныя въ прошеши 
г. Успънскаго суждешя о результатахъ моихъ „ анали
зовъ", когда я этихъ результатовъ никому не сообщалъ, 
да и всв необходимыя для этой цъли вычислешя за-
кончилъ только на дняхъ. Ни г. Успънскаго, ни дру-
гихъ, подобно ему заинтересованныхъ лицъ, ни даже 
врача-директора Славянскихъ водъ, им^ющаго на это 
несравненно болъе нравственныхъ правъ, въ ходъ своихъ 
изслъдованш я не посвящалъ, самъ же г. Уепънскш 
представился мнъ впервые только здъсь, въ Петербург*. 
Ни о какихъ полномоч!яхъ закрывать буровыяскважины я 
никогда и никому не говорилъ и испрашивалъ только ') 
и испрашиваю теперь этихъ полномочш у Министерства, 
разъ такая необходимость связана съ прямою цълыо моей 
командировки. Врядъ-ли подъездной путь, о которомъ го
ворить г. Уепънскш, устроенъ специально для промысла, 

') Ср. текстъ моей телеграммы отъ 18 шля с. г. на имя г. МинистраЗемле
делия съ котею г. Директору Горнаго Департамента: «Основная ЦЕЛЬ команди
ровки недостижимабезъ временной остановки дЬйств!я буровыхъ. Сознаваяваж-
ностьд-вяа, со.тезаводчики,во избвжатегромадныхъубытковъ въ разгаръсбыта, 
просять совершить работу виною, когда солеварев1е слабо. Состоялось совъ-
щадае всъхъ, при участаи моемъ, окружнаго инженера Сакса. Полагаю—хо
датайство заслуживаете уважения. При замерзаши озер-ь производство опы-
товъ удобн-Ье. Въ случав признания необходимости произвести опред,Ьлен1я 
теперь, прошу приказать остановку добычи разсола недпли на дел. Жду 
распоряжений. Пока занятъ другими изслвдоватями курорта, нуждающа-
гося въ тщательномъ изучены. Работа много. Протоколъ совзщатя, по
дробное изложете завтра почтою. ЗалпскШъ. 
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разъ его конечнымъ пунктомъ не заводы, а значительно 
дальше (версты на 17з) расположенный курорта. Со
всем» неверно зашлете г. Успенского, чтобы Славян-
скШ солеваренный промысел» давал» заработок» 1,000 
рабочимъ. Доходы съ этого промысла также не зани-
маютъ особенно „широкагомъста" въ „бюджете* города, 
въ чемъ можно убедиться, разсмотръвъ хранящуюся въ 
дълъ Горнаго Департамента смету г. Славянска за по
следит годъ. Въ прошенш отъ 4 апреля норма рабо
чих» фиксировалась тъмъ же г. Усп-внскимъ всего 
только въ 300 человек» и, кромв того, 40 грузчиковъ, 
некоторое число плотниковъ, кузнецовъ, кровелыци-
ковъ и лицъ, принадлежащихъ администрацш. Общая 
сумма выручаемаго мъстнымъ рабочимъ населешемъ 
вознаграждетя не превышаетъ 90,000 руб., въ годъ. По 
лично мною въ присутетвш окр. гор. инж. Сакса сде
ланной переписи, на всех» Славянских» заводах» в» 
самый разгаръ сбыта (половина шля) работало всего 
только 221 человькъ, а въ томъ числ* на заводахъ 
г. Успенскаго, со включешемъ администрацш, 56человекъ. 
Г. Успенскш сильно ошибается, утверждая, что факта 
о нев-адти буровыхъ скважинъ на соляныя озера до
статочно уже выясненъ Горнымъ Ведомствомъ. Если-бы 
такъ было на деле, то незачемъ было тому же Гор
ному Ведомству командировать меня летомъ въ Сла
вянскъ. Онъ ошибается также крайне жестоко и д*ла-
етъ крайне неуместную выходку, обвиняя г. Харьков-
скаго Губернатора въ игнорированы Горнаго Ведом
ства. Самый факт» ходатайства г. Губернатора именно 
перед» главным» начальником» Горнаго Ведомства, 
г. Министром» Земледелия, о всестороннем» изучены воп
роса опреснетя, говорит» какъ разъ противоположное. 

Врядъ-ли отставной гвардш Ротмистръ Успенскш 
компетентное лицо для того, чтобы позволять себе кри
тику надъ действ!ями Горнаго Ведомства и судить, кто 
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епещалистъ, а кто не епещалистъ въ вопросахъ, ана
логичных^ и тождественныхъ настоящему. Притомъ 
оценка этимъ солезаводчикомъ убытковъ, каше якобы 
понесутъ всъ солезаводчики при закрытш скважинъ 
хотя-бы на 10—12 дней, безусловно преувеличева. 
При остановке добывашя разсоловъ всего на 10 — 12 
дней нътъ никакой необходимости лишать потреби
телей соли въ течете l 1 / * месяца. Цифра 30,000 руб. 
представляется дутою: Определяя годичное соле-
производство для Славянска въ 3.000,000 пуд. и 
принимая среднюю цену соли по 7 к. за пудъ, 
убытки, даже если-бы не делать никакихъ запасовъ, 
достигнуть maximum 576 руб. въ день или 6,912 руб. 
для 12 дней1? Где-же тутъ 30,000 руб?! Притомъ, по 
моему глубокому и непоколебимому убеждетю, соле
заводчики, при мельчайшемъ проблеске доброй воли съ 
ихъ стороны, могли-бы уже давно иметь запасы соли 
въ амбарахъ и могли-бы ихъ сделать еще и теперь, 
если бы были верны своему обязательству данному еще 
летомъ(с/>. Протоколъзаседатя и телеграмма солезавод-
чиковъ стр. 82 и 83). Можно-бы даже обойтись и безъ 
запасовъ соли, такъ какъ на каждомъ изъ заводовъ есть ре
зервуары для запаснаго разсола, который может» быть 
спускаем» въ сковороды по мп>рп> надобности, так» что 
при малейшемъ желанги действге заводовъ можетъ про
должаться и въ то время, когда въ течете 12 дней без-
дгьйствуютъ буровыя. На несколькихъзаводахъ съ особенно 
усиленною деятельностью можно-бы, въкрайнемъ случае, 
поставить еще несколько такихъ запасныхъ бассейновъ, и 
издержки на этотъ предметъ покрыли бы сотни, анеты
сячи рублей! Я былъ-бы очень радъ, если-бы эти мои 
соображешя были еще разъ проверены на месте, прежде 
чемъ приступить къ работамъ и скреплены актомъ 
осмотра. Пока относительно завода г. Успенскаго на осно
вами техъ данныхъ, которыя мною собраны на месте, 
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я имъю возможность сообщить, что у него 3 завода. 
На первомъ изъ этихъ заводовъ 15 рабочихъ, 2 ско
вороды длиною 27 арш., шириною 12 арш. и глубиною 
11 вершк. каждая. ВМЕСТИМОСТЬ 5,000 вед. Единовре
менная добыча соли 800 пуд., на что требуется 2 су-
токъ вываривав1я. Запасный резервуаръ для разсола 
имъетъ 28 арш. длины, 14 ширины и 2 ' / 2 арш. глу
бины. Годичная добыча соли съ завода—400 вагоновъ 
(=400 X 600=240,000 пуд.). На второмъ завод* тоже 
15 рабочихъ и 2 сковороды; размеры ихъ: 24 арш.Х 
Х Ю арш. X 1 1 вершк. Годичная добыча 350 вагоновъ 
( = 3 5 0 x 600=210,000 пудовъ). Запасный резервуаръ 
20 арш.Х9 арш-ХЗ арш. На третьемъ завод* 3 ско
вороды и 24 рабочихъ. Размъры сковородъ: дв* по 
24 арш.Х 10 арш.Х 11 вершк. и одна30арш.Х 10арш.Х 
Х П вершк. Запасныхърезервуаровъ два по 18 арш.Х 
Х 9 арш.х21 / 2 арш. Годичная добыча: 700 вагоновъ 
(=700X 600=420,000 пуд.). Если-бы я былъ подго-
товленъ для такого случая, какъ настояний, то я бы, 
конечно, имълъ возможность привести еще более де
тальный данныя; но и этихъ достаточно для суждешя 
о томъ, насколько правъ г. Успънсшй даже относи
тельно своего собственнаго завода, не говоря о дру-
гихъ солезаводчикахъ. Возможная, въ случав надобно
сти, производительность заводовъ значительно превы-
шаетъ действительную. 

Въ заявлешяхъ г. Успънскаго есть и друпе курьезы, 
ц*ль которыхъ точно также совершенно для меня непо
нятна: неверно, чтобы соль на его заводе и на другихъ заво
дах» (за исключешемъ, насколько помню, г. Липовскаго) 
вылеживалась въамбарахъ, такъ какъ все амбары во время 
посещенгя заводовъ горн. ннж. Саксомъ и мною въ общемъ 
были пусты. Вредное вл1яше окислешя железа, что 
всегда можно и нужно предупредить, происходитъ отъ 
неряшливости и небрежности, и отнюдь не должно быть 
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послъдстгдемъ указанныхъ г. Успт>вскимъ причинъ. При 
посещены мною заводовъ въ самый разгаръ сбыта да
леко не всгь сковороды находились въ дгьйствт и бездей
ствовали даже ц*лые заводы. На случай ремонта и раз-
ныхъ другихъ непредвиденныхъ обстоятельствъ каж
дый заботливый солезаводчикъ долженъ быть подготов
лен^ и пустячная 12-дневная остановка той или дру
гой сковороды, если-бы дело дошло до этого, не должна 
его пугать и вызывать ничемъ не оправдываемыя угрозы 
Министерству и Департаменту въ возбуждены иска и 
судебного преследования съ целью покрьтя отчасти 
мнимыхъ, отчасти-же преувеличенныхъ убытковъ вслед-
ств1е временнаго закръичя буровыхъ скважинъ, согласно 
ходатайству—зимою, на праздникахъ Рождества, когда 
и такъ отпускаются рабоч!е. Съ юридической точки 
з р е т я основатя для такихъ угрозъ, въ виду закона 
объ округе охраны, признанномъ и за Славянскими во
дами, должны быть особенно тщательно разобраны и 
взвешены г.г. юрисконсультами Министерства. На мой 
взглядъ, этотъ вопросъ имеетъ принцишальное значеше. 

Насколько г. Успвнскш и, какъ имъ заявлено въ 
его второмъ, на дняхъ поданномъ въ Департаментъ 
прошеши *), 22 другихъ солезаводчика старается пара-

1) Его Превосходительству Господину Директору Горнаго Департамента. 
Уполномоченнаго XXI съъзда горнопромыш

ленников* Юга Россш Гвардш Ротмистра Ни
колая Успвнскаго 

ПРОШЕН1Е. 
Въ дополнеше къ прошение моему по поводу командировки профессора 

Залвскаго въ г. Славянскъ въ декабрв сего годаимзю честь доложить Ва
шему Превосходительству, что ко мнв поступило заявлен!е отъ 22-хъ соле-
варенныхъ заводовъ въ Славянок*, въ котором* заводчики просят* представить 
на усмотр4н!е Вашего Превосходительства следующего рода обстоятельства'. 

По настоянио Господина Харьковскаго Губернатора, Славянское Город
ское Управление ассигновало на предполагаемую командировку г. ЗалВскаго 
сумму до 1,500 р., но при уеловЫ, что юродъ елагаетъ съсебя всякую ответ

ственность по мтущимъ быть претенз1ямъ отъ третьих* лит по длйствгямъ, 

сопряженнымъ съ ятою командировкою, Город* поставил* эту оговорку, нмвя 
въ виду предстоящей процесс* со стороны солезаводчлковъ, которые по-
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лизовать то, что въ результате может» оказаться по
лезно для пего самого и его компаньонов» и обусловить 
раз» на всегда спокойное и правильное развитее их» про
мысла на будущее время, настолько г. ХарьковскШ Губер
натор» настаивает» на необходимости спешно и опреде
ленно решить этот» наболевшей вопрос», въ теченги столь
ких» лет» тормозящгй развитее и преуспеянг'е курорта. 
Оно и понятно. Городъ долженъ взять заемъ въ 200,000 р . 
ва нужды лечебнаго заведешя и приступить немедленно 

терпятъ громадные убытки отъ остановки буровыхъ скважин* и сопряжен
ных* съ тем* разстройствомъ торговыхъ отношенгй съ покупателями. 

Нужно иметь въ виду, что 22 вавода въ Славянок* образуют* «Товари
щество» ')> которое имеет* много контрактовъ на поставку соли въ извпетте 
время, контрактовъ, связанных* крупными неустойками и, естественно, что 
прекратив*, хотя на некоторое время (до 14/> месяца) производство, Товари
щество должно будет* платить эти неустойки и искать с* виновной сто
роны, которою является въ данном* случае Министерство Земледъл1я и Го
сударственных* Имуществъ, убытки, такъ кавъ городъ, предвидя это, дает* 
только деньги, ограждая себя отъ всего остального; другими словами Мини
стерство, командирует* г. Залвскаго вопреки всвнъ докладным* запискам* 
гг. уполномоченных* об* убытках* и город* является только Министерству 
въ помощь на приведете въ исполнете его плана. 

Кроме того, солеваводчики заявляют*, что на 1-е Декабря запасов* соли въ 
Слвянск* не имеется никакнхъ, такъ как* кроме усиленной отправки послед
них* 6 месяцев* (что видно из* ^статистики Горнопромышлениаго съезда) 
по 1-е Декабря было не исполненных* заказов* до 600 вагонов*. Эти дан-
ныя легко проверить через* местное горное начальство. 

Представляя на бдагоусмотреше Вашего Превосходительства ваявлете 
Славянских* солезаводчвковъ, мы вновь почтительнейше ходатайствуем* 
войти въ положеше промысла и не допустить хотя-бы на короткое время 
остановки действ!я буровыхъ скважинъ. 

Уполномоченный XXГ съезда горнопромыш
ленников* Юга Россш Гвард1и Ротмистр* 

Николай Успенсюй. 
3-го Декабря 1896 г. 

*) Только во время последней корректуры настоящаго отчета выясни
лось: 1-е что такое ^Товарищество*—вопреки 8аявлен1ю Уполномоченнаго 
XXI съезда горнопромышленников* юга Россш г. Успенскаго—не суще
ствует* и 2-е что отъ 22 солеваренных* ваводов* въ Славянске он* упо
минаемых* вмъ заявлетй не получалг. Примпч. авт. 

7 
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къ работать, имьющимъ целью поднят1е курорта къ 
предстоящему сезону, но не безъ основаны колеблется 
сделать столь решительный шагъ при неопределенности 
положешя и ждетъ прежде всего результата оповещен-
ныхъ изследованш. Зачпмъ ему брать столь крупный 
заемъ, если воды действительно портятся отъ действгя 
буровыхъ скважинъ?/ 

Невидимому, вследствие того, что солезаводчики воз-
буждаютъ речь о судебномъ преследованы, а не объ 
исполнены своего обязательства относительно расхо-
довъ по второй командировке, необходимая для этого 
сумма отпущена городомъ, и недавно я получилъ те
леграмму съ извещешемъ объ этомъ отъ г. Харьков-
скаго Губернатора. Вследъ за темь въ письме отъ 2-го 
с. декабря г. Славянскы Городской Голова сообщилъ мне 
о томъ-же самомъ, но вместе съ темь отъ имени думы 
заявилъ, что вследствие претензгй. возбужденныхъ соле-
заводчжами, дума слагает» съ себя какую-бы то ни было 
ответственность по возмещенгю могущих» произойти 
во время производства опытовъ убытковъ. Вскоре после 
этого (8-го с дек.) г. Городской Голова спросилъ меня 
по телеграфу, когда имъ ждать моего пр!езда и что 
нужно къ нему приготовить. На эту телеграмму я отве-
тилъ, что пр1еду после доклада въ Горномъ Ученомъ 
Комитете и разсмотрешя претензш г. Усивнскаго, но 
не иначе, какъ при условш приступить къ предложен-
нымъ онытамъ. 

Въ вопросе о возмещены убытковъ нужно прежде 
всего подумать, можетъ ли быть объ этомъ речь вообще; 
затемъ не надо забывать того, кто поднялъ столь серь
езный вопросъ. Надо точно взвесить, не виновны ли 
въ такой постановке дела и сами солезаводчики, указы
вая одинъ на другого, что изъ буровой скважины его 
соседа при пертурбащяхъ въ озер* изливается чрезъ 
верхъ разсолъ, а въ сущности ровно ничего не л,е-
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лая на общую пользу водъ, которыя вдобавокъ сильно 
страдаютъ отъ полнаго нееоблюдешя на заводахъ по-
добающихъ каждому благоустроенному курорту сани-
тарныхъ мъръ и общественнаго порядка. 

Какъ бы то ни было, и Министерство и Горный 
Департаменте заявленгями г. Успгьнскаго во многомъ 
введены въ заблуждеше, усппхъ же дела, безусловно полез
ного затормозился безъ всякой надобности. 

Не могу, наконецъ, не упомянуть еще одного об
стоятельства, тесно и непосредственно связаннаго съ 
моею командировкою на Славянсмя воды. Курорта, 
какъ показали мои изслъдовашя, страдаетъ отъ недо
статка хорошей питьевой воды. Воду, гииенически вме
няемую, приходится привозить изъ окрестностей. Ея 
въ общемъ мало. Для поливки улицъ, парковъ, цвът-
никовъ и для разводки деревьевъ подходящей воды 
Н-БТЪ на мъств совсъмъ. Мыслимо ли это въ благо-
устроенномъ курорт*1? Такой недостатокъ пресной воды 
въ значительной мере зависитъ отъ того, что громад
ный количества пресной воды г. Славянска потреб
ляются на выщелачиваше соленосныхъ отложенш и об-
разоваше разсоловъ и что прямымъ последствгемъ 
солеваренного промысла постоянная изъ года въ годъ по
теря по крайней мере 15.000,000 ведеръ чистой воды, 
уносимой въ воздухъ при выпаривант на сковородахъ. 
Изъ этого количества, какъ ИЗВЕСТНО, возвращается 
только третья часть обратно въ почву. Значить, т. н. 
пресная вода въ Славянске до поры до времени должна 
быть все солонее и солонее. Дурныя последств1я отъ 
этого для курорта, больныхъ и жителей г. Славянска, 
по моему мнётю, вполне устранимы: стоитъ только 
позаботиться объ устройстве хорошихъ водопроводовъ 
и провести воду съ подходящаго пункта, заботясь, ко
нечно, о ея лучшихъ качествахъ. Проведешемъ водо
провода въ равной мере заинтересованы какъ солеза-
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водчики, такъ и Славянсюя минеральныя воды. Было 
бы весьма прискорбно, если бы и въ этомъ случаъ 
общественной пользы последовали недальновидныя 
и совсъмъ не по адресу направляемыя угрозы объ 
искахъ и преследованы усердно и не въ мъру пре-
увеличиваемыхъ убытковъ. 



Г О Р Н Ы Й 
Ученый Комитет* 

С.-Петербургъ 
31 Января 1897 г. 

II. 

Журнал* заовдашя Горнаго Ученаго Комитета, состоявшагося 23 Декабря 
1896 г. 

в ы /сммн- Горный Департамента, при отношеши отъ 31 ок
ских* мине- тября минувшаго года за № 1408, препроводилъ въ 

раводъ!'ъ Горный Ученый Еомитетъ прошеше Славянскаго со-
лезаводчика Успънскаго и двло „объ изслвдованш Сла
вянских^ минеральныхъ водъ" и сообщилъ вм^ств съ 
тъмъ Комитету, что г. Министръ Земледтшя и Госу-
дарственныхъ Имуществъ изъявилъ желаше, чтобы 
возбужденный г. Успънскимъ вопросъ былъ обсужденъ 
въ Комитет* при участщ Статскаго Советника Залъ-
скаго, которому въ минувшемъ году поручено было 
произвести бальнео-химическое изслъдоваше Славян-
скихъ минеральныхъ водъ, и что г. Министръ прика-
залъ С- С. Залъскому представить предварительный отчета 
о произведенныхъ имъ изслъдовашяхъ непосредственно 
Комитету. За симъ при отношеши отъ 9 декабря за 
Лг 1565, Департамента передалъ на разсмотръше Ко
митета дополнительное прошеше названнаго выше 
Успънскаго, а 20 числа того же месяца г. Залъскимъ 
доставленъ былъ предварительный его отчета. 

Изъ перечисленныхъ бумагъ и различныхъ къ нимъ 
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приложены усматривается, въ главнъйшихъ чертахъ, 
что такъ какъ за последше годы возникъ вопросъ объ 
опръснеши служащихъ для лъчебныхъ целей Славян-
скихъ соляныхъ озеръ и о томъ, что причина этого 
опр'вснешя должна быть отнесена къ усиленной дея
тельности существующихъ близь озеръ буровыхъ сква-
жинъ, изъ которыхъ извлекается соляной разсолъ, по
ступающей на местные солеваренные заводы, то г. Ми
нистръ ЗемледДша и Государственныхъ Имуществъ 
призналъ необходимымъ командировать для выяснешя 
помянутаго вопроса С. С. Залъскаго. 

По подробномъ изслъдовавш указанныхъ озеръ и 
по обстоятельномъ изученш всъхъ имевшихся по дан
ному вопросу матер1аловъ, а также основываясь на по-
казашяхъ М'Ьстныхъ жителей, издавна слъдившихъ за 
еостоятемъ соляныхъ озеръ и за деятельностью да-
ющихъ соляной разсолъ буровыхъ скважинь, г. Зале
сий пришелъ къ заключетю, что вопросъ объ опресне-
нш остается открытымъ; хотя опреснеше озеръ яв
ляется совершенно недоказаннымъ, а самые источники 
ихъ солености не находятся, повидимому, въ какой-
либо связи съ теми разсолами, которыми питаются 
буровыя скважины, темъ не менее нельзя отрицать 
безусловно существоватя подобной связи, а следова
тельно и возможности опреснешя озеръ въ зависимости 
отъ деятельности означенныхъ буровыхъ скважинь, потому 
что, съ одной стороны, некоторыя обстоятельства, какъ, 
напримеръ, засвидетельствованное некоторыми лицами 
фонтанное извержеше соляного разсола изъ буровой 
скважины г. Шнуркова, проявившееся какъ разъ во 
время образовашя провала въ Вейсовомъ озере, какъ 
будто говорятъ въ пользу того, что источники, питаю
щее озера, находятся въ сообщенш съ разсолами, по
ступающими въ скважины; и, съ другой стороны, оста
ваясь на почве теоретическихъ разсуждетй, нельзя 
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утверждать, что Славянсыя озера минерализуются ис
ключительно на счетъ солей, содержащихся въ наибо
лее верхнихъ отложешяхъ пермскаго першда, залегаю-
щихъ непосредственно подъ наносными образоватями, 
тъмъ более, что на существоваШе связи между озе
рами и глубоко лежащими соленосными образоватями 
указано было проф. Гуровымъ и горн, инженерами Лем-
пицкимъ и Юзбашевымъ. 

Только опытнымъ путемъ, по мнвтю 0. 0. Зале-
скаго, можно определить, существуетъ или нетъ связь 
между деятельностью разсолъ - дающихъ буровыхъ 
скважинъ и степенью и характеромъ минерализащи по-
мянутыхъ озеръ, при чемъ самый опытъ надлежало бы 
произвести следующимъ образомъ: въ одинъ и тотъ же 
день и при однихъ и техъ же обычныхъ условгяхъ 
взять, въ приеутствш особой коммиссш пробы воды изъ 
буровыхъ скважинъ, а также съ поверхности и со дна 
Репнаго и Вейсова озеръ, вследъ за т*мъ прюст.ч-
новить сутокъ на 10 —12 действ!е всехъ скважинъ и 
при окончанш этого першда бездейств!я взять новыя 
пробы воды, после чего возобновить откачивате раз-
сола изъ скважинъ, но не обычнымъ, а усиленнымъ хо-
домъ, работая днемъ и ночью въ течете 10 — 12 су
токъ, и взять опять пробы по окончанш першда уси-
леннаго дейетъчя. Взятыя при такихъ условгяхъ пробы 
воды съ поверхности и со дна озеръ ясно покажутъ, 
где именно следуетъ искать причину опреснетя Сла-
вянскихъ озеръ, если бы опреснете это стало со вре-
менемъ действительно доказаннымъ. Если справедливы 
те предположетя, что означен выя озера темъ или 
инымъ путемъ находятся въ сообщенш съ разсолами 
питающими буровыя скважины, то очевидно въ конце 
першда бездейств1я скважинъ на дне озеръ должна 
обнаружиться более высокая степень насыщешя воды 
солями, и, напротивъ, въ конце першда усиленной от-
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качки разсола изъ скважинъ степень насыщешя должна 
опять возвратиться къ первоначальной величин*, т. е. 
понизиться. Если же источники соленосности совер
шенно обособлены отъ разсоловъ, притекающихъ 
къ буровымъ скважинамъ, то ни остановка дъйств1я 
скважинъ, ни усиленная откачка изъ нихъ разсола не 
отзовется замътнымъ образоиъ на степени насыщеша 
озерныхъ водъ, и тогда можно будетъ сказать вполне 
утвердительно, что опрвснеше озеръ нельзя связывать 
съ деятельностью буровыхъ скважинъ. 

О необходимости вышеописаннаго опыта С. С- З а -
лъскШ сообщилъ Славянскимъ солезаводчикамъ, и по-
слъдте въ засвданш, состоявшемся 16 шля минувшаго 
года, изъявили согламе на временную простановку д*й-
ствш скважинъ, оговоривъ, однако, что производство 
этого опыта сл*дуетъ отложи ть до зимнихъ месяце въ, 
такъ какъ только къ этому времени они будутъ иметь 
возможность заготовить достаточные запасы соли, ко
торые позволять имъ удовлетворять поступающее заказы 
и избавятъ ихъ отъ опасетя потерять рынки. Указан
ное желате солезаводчиковъ было принято во внимате, 
и г. Министръ Земледъ^я и Государственныхъ Иму-
ществъ приказалъ опытъ изследоватя разсоловъ съ 
остановкою дъйств1Я буровыхъ скважинъ произвести въ 
декабре месяце. Но 16 октября на имя Министра 
поступило прогнете отъ славянскаго солезаводч ика 
Н. Усп*нскаго, въ которомъ онъ объясняете, что оста
новка действ!я скважинъ на 10 дней причинить соле
заводчикамъ убытокъ, определяемый примерно суммою 
въ 30,000 рублей; между темъ, по мнвнш г. Успен-
скаго, въ производстве предложеннаго С С Залескимъ 
опыта нетъ необходимости, потому что, судя по ре-
зультатамъ произведенныхъ г. Залескимъ изс.твдованш, 
никакого опреснешя Славянскихъ озеръ до сихъ поръ не 
обнаружено. Затемъ въ прошенш, поданномъ 3 дека-
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бря на имя Директора Горнаго Департамента, тотъ же 
солезаводчикъ отъ лица 22 славянскихъ еолезаводчи-
ковъ объясняетъ, что вслвдств1е усиленной отправки 
соли, запасовъ последней совершенно не имеется, и 
что по этой причине остановка двйств1я буровыхъ 
скважинъ, хотя бы и на короткое время, повлечетъ за 
собою для солезаводчиковъ крупные убытки. 

Разсмотръше настоящаго двла поручено было Дей
ствительному Статскому Советнику Карпинскому, ко
торый далъ о немъ елъдующш отзывъ. 

""!!*и1в

п Статскш Соввтникъ Зал-Ьсшй данное ему поручете 
статсиаго со-изслъдовать Славянеюя озера—исполнилъ чрезвычайно 
в*тнина Нар- г 

пинснаго. тщательно, и съ большею частью его выводовъ сле
дуете вполне согласиться. 

Относительно опреснешя главнаго изъ Славянскихъ 
озеръ, Репнаго, можно сказать, никакихъ указашй не 
имеется. Разсолъ въ озере Вейсовомъ, повидимому, 
имеющемъ для местнаго курорта совершенно второ
степенное значете, сделался, по крайней мере на по
верхности, слабее, но причины и истинный характеръ 
этого явлевля остаются невыясненными. 

Озерныя углублешя около Славянска произошли 
отъ проваловъ, но, по всей вероятности, не вследств1е 
растворешя залежей соли, а отъ выщелачивашя гип-
совъ, залегающихъ ближе къ поверхности. Источни-
комъ же солености озера, вероятно, являются наибо
лее верхтя соленосныя толщи, а не ключи, несущде 
соль изъ более глубокихъ ея значительныхъ залежей. 
Поэтому должно склониться более къ тому, что выка-
чиваше разсоловъ съ глубины 40 — 50 саженъ не 
имеете отношешя къ опреснетю озера. Но безусловно 
отрицать возможность вл1яшя на Вейсово озеро такого 
выкачиватя нельзя, хотя оно и не особенно вероятно. 

Идея опыта, предложеняаго С. С Залескимъ для 
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р е ш е т я этого вопроса, представляется удачной, и если 
предположить, что скважины перехватываютъ подземную 
струю, непосредственно направляющуюся къ Вейсову 
озеру, то проектированный срокъ опыта былъ бы до-
статочнымъ. 

Если же допустить связь скважинъ съ целою слож
ною свтью струй, будто бы питающихъ упомянутое 
озеро, то отрицательный результатъ предложеннаго 
опыта покажется неубедительными, для сторонниковъ 
взгляда объ опръсненш озера подъ вл1яшемъ выкачи-
вашя разсоловъ. 

Действительно, при выкачиванш разсолы могутъ 
заимствоваться изъ тъхъ ближайшихъ къ скважинамъ 
районовъ, которые въ течете 10 дней не успъютъ еще 
распространиться до Вейсова озера; при остановке же 
выкачиватя отвлекавпшзся ранее разсолы могутъ еще 
не достигнуть у помянутаго озера. Насколько известно 
Д. С. С. Карпинскому, въ Донецкомъ бассейне весентя 
воды отражаются на притоке рудничныхъ водъ черезъ 
гораздо болыпш промежутокъ времени; точно также въ 
Харламшевской соляной копи, где скопляющееся въ 
верхнихъ горизонтахъ разсолы, во избежате проникашя 
ихъ въ глубже лежапця выработки, подвергаются вы-
качиватю и выварке соли, заметное разжижеше раз
соловъ подъ вл!ятемъ весеннихъ водъ наблюдается 
лишь въ Ш Н Б . Такимъ образомъ, наблюдете надъ кре
постью разсоловъ въ этой копи въ течете 10 или боль-
шаго числа дней не дало бы никакихъ указатй на 
действительно существующую связь ихъ съ весенними 
водами. 

Остроумный опытъ г. Залескаго былъ бы убедите-
ленъ въ томъ случае, если бы требовалось доказать 
или опровергнуть вопросъ о непосредственномъ пере
хвате скважинами струй разсола, питающихъ Вейсово 
озеро, или если бы опытъ былъ более продолжитель-
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нымъ. При послъднемъ условш методъ, предложенный 
г. Залвскимъ, остается несомненно наилучшимъ, какой 
въ настоящее время можно придумать. Следуете лишь 
опасаться, что онъ встретите значительныя внъшн!я 
затруднешя, въ ряду которыхъ особенно трудно пре
одолимыми являются, повидимому, обстоятельства, непо-
средственнаго отношешя къ разсматриваемому вопросу 
не имъюпця. 

Худшимъ пр1емомъ является следующш, который, 
однако, вслъдств1е упомянутыхъ препятствие можно бы 
было предложить для исполнетя теперь же. Такъ какъ 
непосредственной опасности для Славянскаго курорта 
не представится, если вопросъ о Вейсовомъ озер* бу-
детъ НЕСКОЛЬКО отложенъ (соленость его и теперь, и 
впослъдствш можно увеличить при помощи особой бу
ровой скважины), то следовало бы организовать про
должительный (около 2 лътъ) параллельный изолъдо-
вашя разсоловъ на различныхъ горизонтахъ въ озе-
рахъ и въ скважинахъ, надъ колебашями количествъ 
воды, выкачиваемой изъ послвднихъ и находящейся 
въ озерахъ, надъ выпадающими осадками и пр. 

Тогда, по всей вероятности, простое графическое 
изображеше веъхъ этихъ перемънныхъ величинъ ука-
жетъ, существуете ли связь между скважинами и Вей-
совымъ и другими озерами. Возможно, что тогда явле-
щя, подобныя наблюдавшейся наименьшей солености 
Вейсова озера въ наиболее жаркое время получатъ 
естественное простое объяснеше безъ всякаго отноше-
шя КЪ производящейся добыче разсоловъ. Когда по
следняя будете прекращена, а это рано или поздно 
необходимо случится, то проектируемый теперь г. За-
лескимъ изследовашя можно будете, въ случае надоб
ности, произвести безъ угрозъ со стороны солезавод-
чиковъ о возмещенш убытковъ. Во всякомъ случае 
переходъ отъ варочнаго производства къ добыче ка-
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менной соли не можетъ состояться безъ разръшешя 
разсматриваемаго вопроса объ onptспеши, такъ какъ 
откачка воды изъ Славянскихъ копей будетъ произво
диться не въ меньшей степени, чвмъ выкачиваше раз-
соловъ въ настоящее время. 

Въ виду сказаннаго, по мнънш Д. С. С- Карпин-
скаго, надлежало бы теперь же командировать С. С. За-
лЪскаго для организащи (ари помощи мЬстныхъ гор-
ныхъ чиновъ) упомянутыхъ систематическихъ изслЪдо-
ванш, которыя, между прочимъ, должны начаться съ 
тщательно исполненныхъ со льда промъровъ озеръ для 
точнаго воспроизведения рельефа ихъ дна и ВМ ЕСТИМОСТИ. 

*а/о'всов*т ^ ° П 0 В 0 Д У приведеннаго выше отзыва, даннаго ДЬй-
ника Романов-ствительнымъ Статскимъ СовЪтникомъ Карпинскимъ, 

с к а г о ' Тайный Совътникъ Романовскш замътилъ, что, будучи 
близко знакомъ съ геологическимъ строешемъ приле
гающей къ г. Славянску местности, онъ, съ своей сто
роны, не сомневается въ томъ, что источники солено
сти Славянскихъ озеръ не находятся въ какой-либо 
связи съ разсолами, притекающими къ буровымъ сква-
жинамъ на глубин* примерно въ 40 — 50 саж., такъ 
какъ мощные водонепроницаемые рухляки, отделяющее 
верхшя соленосныя глины отъ более глубокихъ соле-
носныхъ породъ и пластовъ каменной соли, не позво
ляюсь думать, чтобы идушде съ глубины разсолы могли 
находиться въ сообщены съ близкими къ поверхности 
водами, циркулирующими въ наносныхъ и верхнихъ 
пермскихъ глинахъ. 

"тительнаг^ Действительный же СтатскШ Советникъ Бертен-
в * т С а Г О Б в ^ с о н ъ в ы с к а з а л ъ > ч т 0 к о л ь скоро опреснете Славян-

твясона. скихъ озеръ является недоказанным^ то едва-ли не
обходимо производить не только опытъ, предложенный 
г. Залескимъ, но также и изследовашя, предлагаемыя 
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Д. С С. Карпинскимъ, потому что если колебашя со
става воды въ помянутыхъ озерахъ не выходятъ изъ 
твхъ предвловъ, которыми обусловливается известное 
терапевтическое ея д'вйcтвie, то установлеше зависи
мости между составомъ воды и теми факторами, кото
рые перечислены Д. С. С. Карпинскимъ, само по себе 
не будетъ иметь какого-либо существеннаго для ле-
чебныхъ целей значешя. 

с0

Твът- Н а замъчашя, сдъланныя Тайнымъ СовЪтникомъ Ро-
,?ал*" мановскимъ и Действительными Статскими Совътни-

ками Карпинскимъ и Вертенсономъ, Статскш СовЪт-
никъ Залъекш объяснилъ Комитету, что хотя, сопо-
ставивъ различный данныя о состав* воды въ Сла-
вянскихъ озерахъ, онъ и пришелъ къ заключешю, что 
опреснете упомянутыхъ озеръ представляется недока
занным^ т*мъ не менъе онъ не считаетъ себя въ прав* 
отрицать безусловно возможность подобнаго явлешя, 
такъ какъ произведенные до сихъ поръ анализы воды 
вообще не заслуживаютъ дов*р!я, въ виду производив-
шагося неоднократно загрязнешя озеръ мутными раз-
солами, маточными щелоками и т. п., а если бы этого 
не было, то, быть можетъ, пришлось бы высказаться и 
въ пользу опръснетя. Равнымъ образомъ нельзя, по 
мн*тю С. С. Залъскаго, отрицать возможности сооб-
щeнiя съ озерами идущихъ съ глубины разсоловъ до 
т*хъ поръ, пока не произведенъ будетъ предложенный 
имъ опытъ. Поэтому С С. Залъекш находилъ, что 
оставить безъ дальн*йшихъ изелъдованш вопросъ объ 
опръсненш Славянскихъ озеръ во всякомъ случае не
возможно, а сл*дуетъ, напротивъ, принять меры къ 
возможно убедительному и скорому его разрешенш, 
такъ какъ только при этомъ условш можно разечиты-
вать на упорядочеше въ ближайшемъ будущемъ, важ-
ныхь въ лечебныхъ целяхъ Славянскихъ озеръ, при-
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знанныхъ уже и Правительствомъ ИМЕЮЩИМИ обще
ственное значете. Насколько известно С. С. Залвс-
скому, Славянское городское управлеше предполагаетъ 
сделать заемъ спещально для приведетя Славянскихъ 
водъ въ надлежащей порядокъ и для обезпечетя 
пр1ъзжающимъ пользоваться этими водами необходи-
мыхъ жизненныхъ удобствъ; но вопросъ объ этомъ 
займе можетъ получить движете только въ томъ слу
чав, если городъ убедится, что деятельность буровыхъ 
скважинъ действительно не повл1яетъ на свойства 
озеръ. Такимъ образомъ, чемъ скорее будетъ выясненъ 
этотъ вопросъ, темъ лучше, и это обстоятельство за
ставляете С. С. Залескаго настаивать на производстве 
предложеннаго имъ опыта, который всего нагляднее 
покажете, существуете ли между озерами и буровыми 
скважинами та связь, которая, по мнешю некоторыхъ 
лицъ, угрожаете будущности не одного только Вейсова, 
но и всЪхъ вообще Славянскихъ озеръ. 

С. С. Залескш полагаете, что какъ бы ни сложна 
была сеть мелких ъ трещинъ и каеальцевъ, по кото-
рымъ могутъ сообщаться озера съ идущими изъ глу
бины разсолами, все таки предложеннаго имъ опыта 
будетъ достаточно, такъ какъ, при взятш пробъ въ 
три различныхъ момента и подъ вл1ятемъ усиленной 
откачки разсоловъ, которая непременно вовлечете въ 
сферу действ1я скважинъ хотя бы часть названной 
сети, следуете ожидать вполне убедительныхъ резуль-
татовъ отъ анализовъ пробъ. Но если даже согласиться 
съ Д. С. С. Карпинскимъ относительно необходимости 
продлить время производства опыта до 2 месяцевъ, то 
въ этомъ, по МНБНШ С С. Залескаго, нельзя видеть 
препятствзя къ осуществленш самаго опыта, такъ какъ 
въ подобномъ случае остановку действия скважинъ при
шлось бы продлить только дб одного месяца, а второй 
месяцъ производить усиленную откачку. 
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Заявлешя славянскихъ солезаводчиковъ объ убыт-
кахъ, связанныхъ съ временной остановкой д ъ й с ш я 
скважинъ, не отвечаютъ истинному положешю вещей, 
но если бы названные солезаводчики и потерпели не
которые незначительные убытки, то нельзя изъ-за 
этого жертвовать интересами Славянска, какъ лечеб-
наго места, признаннаго при томъ подлежащимъ охране, 
что само по себе обусловливаете необходимость въ 
ИЗВБСТНЫХЪ случаяхъ нринимать, ради сохранешя за 
Славянскими озерами лечебнаго ихъ значешя, хотя бы 
и стеснительныя для промышленниковъ меры. 

Въ заключеще С. С. Залескш просилъ, чтобы его 
предварительный отчетъ былъ напечатанъ въ возможно 
скоромъ времени вместе съ отзывами гг. Романовскаго, 
Карпинскато и Вертенсона и съ заключешемъ Коми
тета, дабы публика была поставлена въ ИЗВЕСТНОСТЬ О 
техъ доводахъ, которые побудили Правительство при
нять то либо другое решеше по настоящему делу. 

.шючеже Принимая во внимаше отзывъ, данный Действитель-
омитета. н ь ш ъ ( ] т а т с к И М Ъ СоветНИКОМЪ КарНИНСКИМЪ, МНеМя, ВЫ-

сказанныя Тайнымъ Советникомъ Романовскимъ и Дей-
ствительнымъ Статскимъ Советникомъ Вертенсономъ, и 
разъяснешя, представленныя Статскимъ Советникомъ За -
лескимъ, Горный Ученый Комитетъ находите, что опрес-
неше Славянскихъ,служащихъдлялечебныхз,целей озеръ 
представляется по настоящее время недочазачнымъ и 
что деятельность существующихъ близь этихъ озеръ 
дающихъ разсолъ буровыхъ скважинъ ш> ближайшемъ 
будущемъ не можете отозваться заметнымъ образомъ 
на составе воды въ озерахъ. Поэтому Комитетъ по
лагаете, что ярянимать особо спешныя меры къ уяс-
пешю зависимости, могущей быть между источниками 
солеггосноети озеръ и притекающими къ скважинамъ 
разсолали. НБТЪ необходимости, и что въ этихъ ви-
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дахъ, во избежате какихъ-либо претензш со стороны 
славянскихъ солезаводчиковъ, целесообразнее не про
изводить пока связаннаго съ остановкою дъйств1я сква
жинъ опыта, предложеннаго Ст. Сов. Залъчзкимъ, а 
приступить лишь къ изслъдовашямъ, предложеннымъ 
Действ. Ст. Сов. Карпинскимъ, каковыя изслъдовашя, 
по мнъшю Комитета, дадутъ, по всей ВЕРОЯТНОСТИ, 
ВПОЛНЕ убедительное р е ш е т е вопроса о томъ, можетъ 
ли опреснеше Славянскихъ озеръ, если таковое будетъ 
действительно обнаружено, быть поставлено въ связь съ 
деятельностью находящихся близъэтихъ озеръ буровыхъ 
скважинъ, служащихъ для получетя соляного разсола. 

ЧТО касается напечаташя отчета С. С. Залескаго, 
то, не встречая къ тому препятствие, Комитетъ не 
признаетъ, однако, возможнымъ поместить его въ „Гор-
номъ Журнале" теперь же, такъ какъ ныне имеется въ 
распоряженш редактора помянутаго журнала значи
тельное количество статей, давно ждущихъ очереди 
напечаташя. Посему Комитетъ находитъ, что решете 
вопроса о средствахъ къ немедленному напечаташю 
отчета С. С. Залескаго должно быть предоставлено 
усмотретю Горнаго Департамента. 

Председатель Н. Еулибин». 

Члены: В. Шеллер», II Еремпев», А. Еартнскгй, 
Ив. Тиме, Теин. РомановсиШ, Н. Денисов», АдЬросимовг, 
А. Добронизскг'й, А. Лоранстй, Васильев», Ж. Бертен-
сонъ, И. Урбановичъ. 

Делопроизводитель А. Иванов». 

Утверждаю. Отчетъ г. Залескаго следуетъ напе
чатать на средства Горнаго Департамента. 
7 февраля 97 г. А. Ермолов». 
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